К Я ше зтаэжоп (1 УТЭВх\ 3 накэтЕйх в 


10 .э наядэд 


Е Е Н 8 Е н | | Я. и 


Е ПАРХАЛЕНЫЯ  ВЪДОМОСТИ 


‚н «мкгнваоатЧэжоп 


‚ВЫХОДИТЬ ДВА РАЗАВЪ моль 116 ЧИСВЗЬохнати 


Цодписка ‘прийиицетея въ 


ен 0 Р Цна И ЗОДОНОЩУ Дан 
"Редакцих при. Пензенекой ‹1 _ № 6. 'Въхбмостей съ. шерввыниою 


ИЕ семинарии. оп ® доставкою» 55 рубле 


т то о 1899" пода, минэныТ, ‹о 


уннни4тэ94% 





з ЧАСТЬ ФИ ЦТАЛЬНАЯ. 


‘‚комзР. ВЫбОЧаЙЦЦЯ чаг радВЬ ланэкёдедтО 


\Иредсъдатель приход: нонезительствя Абрис; Ут. "ВА в 
Городищ. у, Городищен: 2 тильи ‘ Куцень "Поненыщья? 
ещеряжову и ‘Попечительница “церкви в: ^ Сбт на? 
] ада, Алексайдра Мещерикова ВЕбНЯбойИ 
вй Ябвани! кА 6-%у декабря” 1898! тодё" “веребри, 
ными медияями,’©ъ надаийсью: „за“ усерд!е“’ `дяя ное”. 
на 16$} г. Мещеряков». на 0 ‘дев. }-жя” 
ий ий АнНинской лен. ›нняфол гамимоьвой’ 
И зяби на ШиОКАЭн вн й зэгодоо’ 
"Объявлене признательности Епарх!альнаго: ааа 
Объявляется‘ иризчательность! Впархутальвьго Начазвозва: 
Г. земскому ‘начальнику ’‘Н.-Ломовокатоу&зда, КНЯЗЮ 
1. Н. Кугушеву и церковн!етарост®/ церкви” 6” Норов: 
_Варежки, Н.-Ломовскато уфзда, Пимену Панкратову, за 


3%. 
8 
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ве 


ихъ дфятельное участе при пожертвован!и прихожанами 
перкви с. Нокр. Варежки дома для жительства священника. 
М®щанину гор-, „Шамка, ‚Тамбовской - = ГУб., Васил!ю 
Иванову К, ибо ар зло оф адва ве! 30 руб. на ремонтъ при- 
ходскаго ГИ, въ с. Большой Панеевкть, Саранскаго уъзда. 
МУ Крис. Малой Тзйфёьви, ) "баран: [уе 
ИО та. За, ао жене прихожанъ КЪ 
пожертвован!ямъ, те ‚нужды приходскаго храма и причта. 
ее ‘Церкви с: | 'Линевки, 'Чембарекаио у%зда, 
8, пожертвоване. 450 р. на, „постройку оградыии новой 
слорожки, священнику Ваёдимиру Тархову за располо же- 
н16^прихожанъ кф пожертвован!ю, и сельскимъ старостамъ 
с. Линевки крестьянину Лук$ Волыковум дер. Пелишевки 
крестьянину 9едору Моисееву за личные труды по изыскан!ю 
средствъ среди прихожанъ. 


Свзд$н1я по епархи. 


Опредфлены: д1аконъ церкви с. Абалдуева, Чембар. у., 
Ваадимръ Тарховъ на священнич, м$сто., при 1 церкви 
с. Обловки, Пенз.  у.,, 17. февраля; ‚ псаломщ. церкви! 
с. Токмова Александрь Крючковъ на д1аконское м%сто’ 
при церкви. с, Казарки, Городищ, у. 18 февраля; бывший! 
воспитанник» Пенз» ; духов. семинар!и. Ц. класса Азекефй 
МАОВИРЖА ео ва, псаломщич. „мЪето. при церкви 

„ Бавщевки,. Керенскваго у$зда, 18 ‚февраля; бывнийя 
СазОищикт церкви с. Телловки, Мокшан. уфзда, Васил 
Соболевск!й на псаломщич. м%Ъсто при церкви с. Жабья, 
Краеноелоб:2 УБзда 22; февраляз ‘священники’ церквей" вел»: 
Никольскаго; › Николай. Л ромовъ) и ‚Малой Ижаюры 
Николай ‚Коронатовъ. Здуховниками во 2=мъ бчвгон 
о р ве. -го: марта. тэшШу тт 


т 


ыы 


Рукоположены а, ВО священника: къ Михапло- -Архангель: 
ской церкви с. `Маркина, Керенскаго увзда, „Мавонь 
церкви, с. БЪлыни, Н., Ломовскаго у$зда, Геормй Ц ер:ев-. 
с ЕЙ, 14 февраля, аконъ Введелской церкви, ‘г.. Пензы; 
Евгенй. Покровский, къ Покровской церкви, ‚©: Ева: 
шева, "Саралекаго, УЪзда, 20 февраля. ом в ш  атэон 

б, во дтакона: окончивпий ‘куреъ Пенза духов, хеминаруи 
Василй Ключаревъ къ Скорбященской церкви 
с. Анненкова, Саран. у., 14 февраля; псаломщикъ церк а 
с. 'Канищева, Чембат. у-, Конетант. би ровь 
НИКОЛЬСКОЙ ‘пбркви тов жё’бела ЭТ ‘февраля. РАНА 

Перемфщенъ псаломщ.. церкви: с,, Кавщевки, Жерев. 'у., 
Николай Архангельск1й на псаломщ. место при 
церкви с. Колесовки, Керенскаго уззда, 17 февраля. 

Уволенъ пСаломЩикт церкви с. Колесовки, Керенскаго.у., 
Таковъ. Арх ангельск!й отъ занимаемой псаломщич. 
должности, 17 февраля, т. 

За смертйо изъ  списковь  иснлючень — священ- 
НИКЪ церкви с. Трофимовщины, Саран. у., Евламий 
Бояров ъ, 15 фезражи. 

Присоединены КЪ православю: крестьянка с. БЪ$логорья, 
Мокшан. у-, Праскева Иванова Ромаш кина отъ рас- 
кола, 27 декабря 1898 г. ‚ приход, священпикомъ; рядовой 
Инсарскаго. резерв. ‚баташюна „Андрей Бакановъ иЗЪ- 
секты молоканъ; крест. дЪвида, ‚с. Воды. "Верезниковь, о. 
Корсунскаго убзда, Симбит. губернии, Елизавета и "Во 


да 


и рядовой 'Орованскаго ‚резерв. баталона Томеръ. Янко 


ЭШЕВЬМ я Е 
ск1й— изъ ‚ римеко- католич, ‚вКроисповфдави, ‘(какого 
числа было’ совершено присоединеве,. не сказано) — св `Ващ.. >, 
Вунценоедевымь; ‚крест. Леонтий, Ивановъ Лар1он ОВ ох 
солдат. вдова `Марья "Савельева, '`Ма!орова и, Крест, ‚Ана 
Самовольки Александрь `Карповъ Пихтидевь изъ 


раскола, —всЪ въ течене 1898 г. приход. священникомъ 
церкви ‘1 Никольекато, Буды тожъ, Наровчат. `у., Влад. 
Цезёбьныьй"”" т 
- Награжден! «вященникв ' Единов® рческой Димитртевской 
церкви! с. Рыекина, 'Наровчат. ‘у:, Григор Захаровь 
набёдренникомв за отлично-усердную пастырскую дЪятель- 
ность при присоединения изъ раскола’ въ православе 


значительнато’ количества (57) лицъ. 
ЧЯЦ 


СВЪДНЯ 0} ‘состоящей при Пензенсномъ Еларх, ненскомъ учи- 
лИЩЬ одноклассной образцовой школф за 1897/з учебный годъ, 


(Продолжение: ‘отчета. 0’ состояви ›женек: Епарх. Училища): 


"ЧОднокласеная образцовая школа существуетъ при 
Пензёнскомъ ’Епарх!альномь  женскомъ училнщф съ 
1886” ‘ода.’ ‘Открыта опа въ  видахь ‚ подго- 
товки “воспвтанниць училища къ  педа- огической дВя- 
тельности въ начальныхьъ школахт. Въ первый годъ,. по 
открыми, въ Школ практиковачись воспитанницы УТ 
кл 66А" @ъ открымемъ ‘же въ 1857 году УП класса 
въ ней стали заниматься  препмущественно › вост 
пиНницы УП класса. Помфщается школа въ здави 
училища, ‘и до половины 1896 года она содержалась 
исЕлючительно ва, средства ‚училища. Съ юля мЪеяца 
1896 ‘тода школа получаеть ежегодную, въ размВрЪ 
500“ руб., ‘еубендю ИЗЪ 'Училищнаго при Св. Сунод% 
Сова. Будучи. одноклассвой, школа имфеть два отдЪ- 
лен старшее и младше. Преподавание въ шШколВ ве- 
лось ‘’’вогласно. утвержденной Св. Сунодомъ програмиЪ 
учебыхь предметов для ‘одноклассныхь церковно- :‚при- 
ходёкихь шволь и приложеннымь КЪ программ : объяс- 


витёльныме запиекамь, Въ отчетномъ году въ младшему 
ФН ТУЭБЫТхХНЫ 


{ПОЗОЖКА. 
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отдВлени, школы ‚была, выполнена программа 1+го, 28 вь\ 
старшемь ‚ отдфлеши, 2-го года. Законъ „Божий ойреподая” 
Валь ВЪ отчетномъ году `кандидатъ „богословия: Сергй“ 
Успенский (преподаватель училища), узительницеюобыла“ 
вдова Анна Мазжухина, окончившая куревовъ» Пензенз) 
скомъ Епархальномъ ‚ училищ. Законоучитель знолуз=‘ 
чаетъ жалованья 150 руб. въ подъ‚ ао учительница” 240: 
руб, при квартир» и. стол%. 5 РмЭШЕВЕМ 
Наблюдене надъ щколою и. надъ, практическими: ‘занят 
ями воспитанниць, въ школдЪ имфль преподаватель дидаж* '' 
тики АлексЪй. Поповъ, съ жалованьемъ 100‹руб. въродьр: 
Въ школ» обучаются исключительно. дЪвочки. > Въ 2072 ! 
четномъ году числилось въ старшемъ  отдФлен!и: 12 учез 
нидЪ, а въ младшемъ 18. Вс$ 12 учениць ›старшато?) 
отдзлен!я окончиди курси позучили ‚евидфтельетва: ‘объ’н 
окончани курса. Изъ младшаго отдфленфя  переведеноовти 
старщее, 16, учениц и‚, оставлены на повторительный 
курсъ, 2, ‚ ученицы. -— Учебныя „занят!я, начались оодновре»т 
менно съ началомъ, уроковъ въ училищзои. окончились 
1 юная экзаменомъ въ ‚старшемъ ‚отдвлени; Экзамен въ! 
старшемъ отдЪлени школы ‘удостоиль своимъ, посзщегой 
мемъ Его Преосвященство, ‚„ПреосвященнЪйний Павельул 
Епископ Пензенскай и, Саранскй. Ежедневныя ззанятия 
начинались и оканчивались, ВМ ст еъ уроками, училища: 
Говфли, и  причащались св. таинъ. учевицы школы лс 
наравнв съ воспитанницами училища—двао ‘раза, ‹а нЪкоз 
торыя. ученицы. три раза въ годъ: на, праздникъ Введен1я о 
во храмъь: Пресвятыя' Богородицы, на ‘первойо и‘ ^6тра- “ 
стной седъмицахъ!‘великаго ‘поста. ох а. 
Образцовая школа посфщалась ВЪ отчетномт году. ‘вос 
питаницами УТ и УП классовъ. 'Воспитанницы УТ КЛ. 
посфщали. школу два, раза въ недЪлю везмъ кааосомъ» 


чи 


Кром сего, ‘воспитанницы УГ класса въ ^ течене всего 
года. посфщали школу ‘ежедневно по очереди, по дв, о- 
гаасно установленному особому’ росписан! о. ’'Присутствуя 
на: урокахъ! въ ‘образцовой школ$, воспитанницы ‘Эти сл%- 
дили за‘ ходомъ и“ иремами преподаваня и наблюден!я 


своиовъ возможной ‘подробности заносили въ особую книгу; 
одна записывала содержане, ‘Ходъ'и пр!емы ‘пренодаваня 


въ младшемъ отдфленю школы, & другая въ старшемъ: За- 
писи ‚эти! ‘просматривались’  преподавателемъ дидактики ‘и 


имъ; же дфлались ‘соотвфтетвующия ‘разъяснентя на теоре- 


тическихъ ›урокахъ “дидактики. °Занятя воспитанниць 
УПокласса '‘состояли’въ слёдующемт:’ одна изъ вобпитан- 
ницъ. УП кллназначалась въ образцовую школу въ качеств® 


дежурной‘ на цЪлый’ день. На’ обязанности ‘ея лежало’ 


наблюдене, чтобы къ началу учебныхъ занят!й все было 
приготовлено‘ и‘ все было’ ‘на’ своемъ ‘мЖстЪ; ‘наблюден!е ‘за 
поведенемъ! ‚`ученицъ ‘до’‘начала’ уроковъ и‘въ смфны, 
руководетвован!е играми учениц 'в5”залВ ‘и на’ ’училищ- 
номъ  дворЪ; наблюдене’ за самостоятельными работами 
ученицъ того! ‘отдфленя; ‘съ ’которыми учительница” ‘одну 
половину ‘урока’ не занимается. Остальныя воспитанницы 
бывали ‘въ школ ‘ежедневно ‘на’второмъ, третьемъ 'и 
четвертомъ урокахъ, ‘когда ‘у’нихъ’ самихъ не’ было теоре- 


тическихъ ‹ уроковт. Одна ‘изъ нихъ по-очереди ежедневно " 


давала ‚самостоятельный ‘урокъ ‘въ одномъ-——въ началЪ 
года-=и совместно’ ‘въ ‘ двухъ’ ‘отдленшяхъ-—^во’ ‘вторую 


половину: года: 'НаканунВ она представляла преподавателю‘ 


дидактики подробный планъ’ ‘урока; планъ‘этотъь разема- 


тривалея, исправлялся и  дополнялся преподавателем: о 
дидактики въ присутстви веЪхъ воспитанницъ У класса) 

а иногда и учительницы школы; посл%. того.., какъ урокъ,. 
данъ, онъ подвергался разбору также въ присутств!и 


воспитанницъ УП класса. КромЪ ежедневно даваемаго какою 
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либо. воспитанницею УП. класса, одного: изъ, главных 
уроковъ, воспитанницы „Этого, класса, ` по-очереди: ‘вели 
обучене_ ШколЬнидь, церковному изн1ю, ‘а также. прини+ 
мали живое. участ1е въ обучени ихъ рукодфлью. «Вс 
ученицы школы раздфлены между воспитанницами \"Пекласса 
для ближайшаго наблюдевшя и руководствованяо Мазо- 
успфвающихъ ученицъ воспитанницы, У класса училища 
иногда приглашали для посл —обЪденныхъ занатй во 
время которыхъ повторялись уроки (того дняти пригоговз 
лялись уроки, данные къ сл$дующему: дню, 

Въ отчетномъ году изъ ‚‚бывшихъ, воспитанницъ, Епар- 
х1альнаго женскаго училища занимали должность учитель- 
НИЦЪ въ  церковно-приходскихь , школахъь ди школах 
грамоты 64 бывшихъ воспитанницы и въ школахъ-зем- 
скихъ и министерскихъ 61. 


р Праздныя мета. 


Священническя: Краснослободскаго Узда: въ 1ее, 
Каменномь  БродЪ—сь 30 ноября 1896 слгода; 
Ново-Ямской — Слободк—съ...7 декабря 1898 пи хз 
Саранскаго уфзда; въ сс. ЯзыковЪ—съ 26 октября 1898, года, 
Саморуков* —съ 9 февраля 1899. тода.;, › Трофимов- 
щин— съ, 15. февраля 1899. года; Инсарскато! 
узла: ‚ въ, с. БекетовкЪ—съ ‚81 декабря: 1898 т; 
Мокшанскаго уфзда:. въ с. Рождественв—съ 12. ноября, 
1897 года; Чембарскаго уфзда: въ с. Богданих5 —съ 28 
ноября 1898 г., при Единов%рческой церкви с. Шереметева 
—съ 16 февраля 1899 г.; с. ОльшанкЪ, съ 9 марта 1899 г.; 
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Керенскаго` убзда? въ” с? Дураков —6ъ 20 'нонбря 1898 т. 
Наровчатекатго уф зха: въ се. Кошёлевк* 65° декабря 
1898 т: , Студенц --—6 5.9 февраля" 1899 г.; Нижне- Ломовскаго 
УБвда:овъ с.) РостовкЪ ‘при ЕдивовВрчеекой церзви съ 

4 декабря" 1898г. 

ны еНОНЫЕО А ВЪ СС: ‘Клойменовый — 
а. уда? в® сс. Чуфаровв—съ 1885 р. “По 
Тавлф---съ 17 юля 1894 года, Ремезенкахь-— съ и октября 
1894 г., Голубцова съ” 31 янв. 1895 т., Напольном» 
ВъяеБ! съ бмая" 1895 "1. ”Мокшалеяхь—съ 21 юля 
1896 1г.; Нерлеяхь— съ 25’‘янв. 1897 г., Старыхъ Турда- 
ках5-220ъ 10 февраля! 1897 т. Богородекомъ Голицын — 
съ 15 т иврта 1897" г./ боколовк%—съ 2 марта 1898 т., 
Старой Михайловк*—съ 4’  автуста 1898 года, 
Воротникахъ—съ 12 сентября 1898 года; Горо- 
дищенскаго у$зда: въ сс. Трофимовк$5—съ 21 января 
1895 года, Аристовк5—съ 1 августа 1891 
года, Кравков5—съ 15 февраля 1894 года, Арханг. 
Куракин— съ 24 февраля 1893 г.; Борибовой Кеньш —съ 
1 юня 1895 г., Ахматовк5—съ 16 авг. 1896 т. ‚ Знамен- 
свой ЛбйуховкЖ “съ 18 марта 1896 Тода, Чирков съ, 
4° ноября 1897 года; Сыресевф—съ 15 ‘янв. 1898 _ года, 
Ильмин®—еъ 4'декабря 1898°г., Серманв—съ 28 января. 
18997'г.7Н!-Лемовскаго у Бзда. въ’с. Низовк®’ съ 16 ‘октября, 
188512. ` Сухой” Пичевиф— 6" 18° ноября’ 1896 ' тода, 
Иеновеао! Вар съ '4 сентября 1898 г.; Блыни— ^^" 
съ9 февраля 1899'т.; въ с. Голицин% съ 9 марта 1899 г. Наров-. 
чазевако у. “въ сс. Маслов —съ1'мая 1896 г. Коломасов» 
‚съ 15 юня 1896 Р.‚буркинЪ съ 12юня 1897 т. „Чёлмодфев- 
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скомъ Майдан 1519 иа 1898 хода, `Лухненскомъ Май- 
данф—съ 11 декабря, „1897 ‚ кода; „Инсарскато у$зда: 
ВЪ сс. Почииках съ 12 М: 1399 г.. Вертелим —съ 
21 мая 1891 - Ве 1889 т Старыхъ Верхи- 
сахъ—сЪъ 17 августа 1895 г., Язык. Пятин® съ 1 февр. 
18 96 — Ускляяхь "съ 24 Сент. ‘1896. т Шайходу- съ 
22 ‘окт. 1896 и Унуйскомъ Майдан — съ, ‚28. декабря 

1896 г., Сипягин% — съ 30 мая 1897 года» Бугординй съ 
25 октября 1897 года, Старомъ. Пшиенев* —еъ)225 февраля 
1898 года, ‚ Верхней  Вязерв==еъ ‘1тмая'м 1898" 16а; 
Керенскаго уЪзда: въ сс. Серг. Поливанов съ. ЗЁ. иваря : 
‚4898 сварро И Никблвейомь — 6% ры мая : 18 Е. 
Нагорной Лак съ 13 авг. 1897 т с. Выборномъ— 
СЪ 13" ноября 1898 года; Краслоспободекаго уЗзда: 
вь сс. Аракчеев5 —съ 5 окт. 1895 ро Каймарахь 
—съ 1889 ’т., Перевзсь%-— съ 1895 т, Ве 12 
поня, 1895. т., Кальгушахь--оъ”6 ‘сентября ”'1895" тода, 
Воронв— съ 31 декабря 1897 года, уе 7: в. 
1897 года, Ново“Никольскому-=е% 28 января 1898 года, 
Колопин$— съ 26 февраля 1898 г., Оброчномъ съ 7 марта 
1898 г., РыбкинЪ—еъ 12 сентября 1898 г., Мамолаев* 
—съ 21 января 1899 г. Мокшанскаго уЪфзда: въ сс. 
Кирилловк$ — съ 6 марта 1894 г. Юловз—съ 4 февраля 
1895 года, Свинухф—съ 26 апр$фля 1897 года, 
Соловцовк&—©съ 21 января 1899 года. 

Псаломщическя: при Введенской церкви гор. Пензы— съ 
9 февраля 1899 года; Городищенскаго уззда: въ с. Рус- 
скомъ Качим$—с5` 22 ‘января 1899 к0ДА’” Чембарск.. у.: 
при правосл. ‘ц.- ©/` Ноима” 6” 8” чарта "1899 г. 
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0 необходимости и способахъ. изучения раскола и сектантства *). 
т: 


Въ раньше папечатанныхь очеркахъ м%стнаго раскола 
и сектантства по оффицщальнымъ даннымъ 1889—1897 гг. 
намъ неоднократно приходилось указывать на неразработан- 
ность, малодостовзрность, а иногда и положительную 
неправильность существующихъ о раскело-сектантетвЪ 
свфдЪШй, на основами которыхъ изел$дователю можно 
составить себ лишь приблизительно-достовЪрное представле- 
ше о томъ зл%, которое вкралось въ церковное тЪло 
епархи. Въ тЗхъ-же очеркахъ намъ неоднократно приходилось 
говорить и о необходимости тщательнаго и всесторонняго 
изученя пензенсваго раскола и сектантства. Въ этой 


*) Статья эта, по своему ‘содержанию значительно связанная съ нашиии 
очерками пензенскаго’ раскола и сектаптетва, является какъ бы прихоженемъ 
къ нимъ. Въ своемъь изложени авторъ пользовалея ‹Двяшями» ПП мисс1енерскаго 


съВзда и ст. г. Громогласова (Бог. Вбсти. 1897 г. Ноябрь), а также сообщенями 
0 мисстонерскихъ съ8здахъ. 


А 


стать, выяснивъ кратко необходимость изучения раскола 
и сектъ, постараемся указать, какимъ образомъ въ различныхъ 
епарх1яхъ духовная власть и дфятели мисс пытаются 
осуществить указанную цль-изучене м$етнаго расколо- 
севтантства. 

\ Попыток изучить собственно” сектантство не только всей 
Росси, но Ги’ отдфльныхъ районовъ до послднихь годовъ 
ниЕфмъ и никогда не было предпринимаемо. Расколу въ 
этомъ Готношении: ‘посчастливилось болЪе: на него и до сихъ 
поръ обращено преимущественное внимане и правитель- 
ства и печати, хотя сектантство, въ сравнен!и съ расколомъ, 
несомнЪнно нужно считать болфе вреднымъ и опаснымъ для 
правосл. церкви. И со стороны гражданской, и со стороны 
духовной власти попытокъ изучить расколъ предпринимаемо 
было не’мало; однако ‘почти вс эти попытки принесли незна- 
чительные результаты. До сихъ поръ не установлено, пи сколько 
У насъ раскольниковъ, ни как1е толки распространены по 
преимуществу, а въ нЪкоторыхъ случаяхъ, повидимому не 
знаютъ даже точно учен1я тфхъ или иныхъ частныхъ сектъ, 

А между тЪмъ обладаше вполн% достовзрными свЪдЪшями 
0 раскол и сектантств вообще или только того или 
другаго опредЗленнаго района имЪетъ чрезвычайно важное 
значение и со стороны научной, теоретической, и со стороны 
мисс1онерской, практической: достовзрныя дачныя о рас- 
Кол и сектантствЪ должны всесторонне обрисовывать ту 
среду, въ которой приходится работать мисеи, а также 
въ значительной степени должны опредфлять тЪ средства 
и пр!емы, каше могутъ быть въ томъ или иномъ случа$ 
прим$нены для возвращеня заблуждающихся въ православ- 
ную. церковь. Мисе1я только ‘тогда’ будетъ правильно 
поставлена и только тогда будетъ имЪть вЗрный успЪхъ, 
когда она будетъ находиться въ постоянномь и тЪеномъ 


= По 


взаимообщени съ живою дЪйствительностью, когда ея 
свЪдЪня о сущности и характер» заблужденй, о причинахъ 
увлечен1я посл®дними, о количественномъ и качественномъ 
состоян!и расколо-сектантства и тЪхъ или другихъ отдЪль- 
ныхЪъ толковъ. и сектъ будуть вполи” отв$чать этой дЪй- 
ствительности, Подобное требоваше должно быть прилагаемо 
и къ спещалистамъ—мисс1онерамъ и къ обыкновеннымъ 
пастырямъ, призваннымъ къ мисс1онерству въ силу т%хъ 
высокихъ нравственныхъ обязательствъ, которыя они при- 
няли на себя вмЪст съ саномъ. Для мисс1онерства 
необходимы —знан1е живой дЪйствительности, живой, христ1ан- 
сай духъ; вредны — рутина, формальное, „казенное“ пропо- 
взлыван!е, 

НерЪдко со стороны раскольниковъ по адресу мисс!онеровъ 
раздаются упреки въ непониман!и и даже извращени 
того оучен1я, какого держатся заблуждающеся. Это 
бываеть именно въ тфхъ случаяхъ, когда мисс1онеры 
въ своихъ собесфдован1яхъ съ заблуждающимися опира- 
ются не на живую дЪйствительность, а на ходя\я, мало 
провфренныя воззрн!я на сущность заблужденй. Подоб- 
ный упрекъ, напр., со стороны А. Швецова пришлось 
выслушать публично проф. Н. И, Ивановскому, когда 
посл дн! въ своемъ разборЪ швецовскаго учен!я о Церкви 
обосновался не на личномъ знакомств съ ‚ лжеуче- 
немъ, а на словахъ другихъ лицъ. И нужно замЪтить, 
что появлен!е подобныхъ упрековъ и необходимость по- 
стояннаго ознакомленя съ живою дЪйствительностью ста- 
новятся тфмъ болфе понятными, что „расколъ и сектант- 
ство отличаются крайней неустойчивостью догмы *) и 


*) Расколь принято считать очень устойчивымь въ .своемъ, учени. Въ 
бозьшинствВ случаевь это такъ и есть; но раеколъь собствеяно неустойчивъ 
въ томъ отношенш, что члены отдвльныхъ толковъ весьма часто переходятъ въ 
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склонностью къ постоянной измняемости въ своемъ уче- 
ни, культЪ, бытЪ, въ отношеняхъ къ постановлен!ямъ 
господствующей Церкви и къ формамъ современной обще- 
ственной и государственной жизни. Все это требуеть тща- 
тельнаго наблюден!я за внутреннимь и внфшвимъ состо- 
янемъ расколо-сектантства и частыхъ тщательныхъ про- 
вфрокъ. Разновременно накопляюцщаеся путемъ частныхъ 
наблюденй матерлалы необходимо пер!одически подвер- 
тать общему единообразному обсуждению со стороны сие- 
цталистовь и разрзшеню по существу. Только тогда и 
можно подвести точные итоги происходящимь въ жизни 
расколо-сектантства явлемямьъ, в®рно установить взглядъ 
на общее современное его состоян!е и ясно опредЪлить, 
гдВ и отъ какихь причинъ происходить упадокъ рас- 
Коло-сектантства или возрастане, гдф вырождеше или 
перерождеше *). 

'Посмотримъ теперь, какими средствами думаютъ дос- 
тичь возможно-полнаго и достовЪзрнаго знан!я современ- 
наго положеня расколо-сектантства. 

Постоянно назр$вающей потребности освфщать  нако- 
пляющ ся наблюден!я касательно раскола и сектант- 
ства и, сообразно ЭТИМЪ наблюден1ямт, придавать такую 
или иную постановку мисс1и, удовлетворяютъ время—отъ 
— времени собирающеся всеросс!ске съфзды  мисстоне- 
ровъ. Правда, на этихъ съФздахъ принимаются во вни- 
мае и разсматриваются наиболфе р$зюме, выдающиеся 
факты и притомъ таке, каке имЪютъ отношен!е къ наи- 


друге толки. Факты подобнаго рода мы указывали въ \ очерк®, посвященномъ 
ифетному расколо-сектантству. 
`*) Мисс. Обозрвыте 1897 г, Отд. Т, кн; 5; стр. 353. 
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большему количеству ‘м%Ъстностей и, слфдовательно, наи- 
боле ярко могуть характеризовать современное  съ%зду 
положен1е раскола и сектантства; частности же, мелье 
факты, случается, совершенно опускаются изъ  вниман!я 
участников  съ$зда. А между тБмъ, эти частности въ 
большинств$ ’ случаевъ имфютъ громадное ’значеше въ 
дфлЪ постановки м%етныхь миссй. Обобщен!е  мелкихь 
фактовъ, ускользающихь изъ вниман!я вберосейскихъ 
миес1онерскихь ° съЪздовъ, обобщение, имфющее въ виду, 
безъ сомнЪн1я, и крупные факты, изслвдоваме спецталь- 
ных условй и обстоятельствь, имющихь “бтнбшеше къ 
извЪстной м®етности,—еловомъ, всестороннее обслздова- 
не мЪстнаго ‘раскола и сектантства ‘составляетъь ’ задачу 
мЪстныхъ епарх!альныхъ съ$здовъ, которые, ‘по’ требо- 
ван!ю, могутъ дать всеро’с1йскому съФзду  мисслонеровъ 
тотовые и ’обстоятельные, детально обработанные мате- 
ралы по расколо-и-сектовфдфнию. Нельзя, конечно, не 
признать, что ‘это-въ своемъ‘рох® идеальная постановка 
изучентя раскола и’ сектъ: собиран!е И’ обработка  мате- 
рраловъ по расколу и сектантству предварительно по от- 
дЪльнымь епар\ямъ ‘и ‘затЪмъ общий сводъ воЪхъ ‘св*- 
дни п дальнфишая разработка ихъ ‘на  всероссйскихъ 
съфздахъ мисс1онеровъ и‘ спещалистовъ по ‘расколу и 
сектовлЪнио. ‘Однако такая постановка дЪла не только 
желательна, но’и ’вполнЪф необходима. Нельзя ‘думать, 
чтобъ частныя наблюдешя и изслфдован!я, при ‘всей ихъ 
тщательности, могли имЪть существенное, ‘неоспоримое 
зпачен!е. Этими достоинствами могутъ обладать лишь 
матерталы  общеепарх1альныхь съЪздовъ; безъ  этихъ 
матерталовьъ и всероссиске съЪзды ‘едва-ли ° могутъ 
принести блатче ‘результаты. ’Такъ “въ ‘духовной 
печати въ послднее время неоднократно высказывалось, 
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что ПТ Казанемй мисс1онерсюй съфздъ былъ не особенно 
успЪшенъ потому именно, что въ его распоряженши не 
было достаточно полныхъ и ц$нныхъ матераловъ касательно 
раскола и сектъ по отдЪльнымъ епарх!ямъ. Благодаря 
этому обстоятельству, мысль о м$стныхъ съЪздахъ, вскор® 
посл закрыт1я мисс1онерскаго казанскаго съфзда, стала 
особенно настойчиво пропагандироваться духовной печатью, 
а кое-гд$ и получила уже осуществлене, Такъ, въ 
1898 году были проектированы и. осуществлены съ$зды— 
областной въ ОдессЪ, спархлальные —въ ТамбовЪ (число 
раскольниковъ н сектантовъ епархии около 20000 д, об. п.), 
Рязани (число раск. и сект. около. 15000 д. об. п.), 
ТомекЪ, въ Олонецкой епархи и нЪеколько ранфе— въ 
Харьковской и Херсонской. Объ организаци и открыт 
съЪздовъ говорять и въ другихъ епархяхъ, 

‚Значене и задачи общеенархальныхь съфздовъ довольно 
подробно выясненны въ р$чи Преосвященнаго Александра 
при открыти И Тамбовскаго  мисс1онерскаго съЪзда 
(Т съЁздь былъ еще въ 1892 г). „Цль и задача съЪздовъ, 
говорилъ онъ , собравшимся дЪятелямъ съфзда, сблизить 
между собою пастырей — мисс1онеровь епарх1и, дать имъ 
возможность подЪлиться другъ съ другомъ. своими мн®нйями 
и знан1ями и всегда видЪфтъ другъ въ другз добраго по 
дЪлу товарища, у котораго можно найти сочувств!е“. 
Преосвященный въ данномъ случа» совершенно справедливо 
отм$фчаетъ нравственно-воспитательное и учебное значене 
общеепарх1альныхъ съЪфздовъ. Оъфзды— это своего рода 
мисс1онерск1е случайные курсы. ДалЪе въ своей рЪчи онъ 
выясняетъ и прямую задачу съЪзда. „Прямая и непосред- 
ственная цЪ%ль съЪзда—совмфстное, на основани личнаго 
опыта, разсмотрЗне мисс1онерамя и пастырями вопросовъ 
касательно м®стнаго раскола и сектантства.` Эти вопросы 
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имфютъ въ виду Внутрениее и ‘вн®шнее’ положене расколо- 
сектантства въ епархш, а ‘также и соотв тственныя этому 
именно положен!ю’' средства борьбы съ‘ нимъ. Правда, 
замф$чаетъ преосвященный, подобные же вопросы касательно 
сущности лжеучен!й, веденля  бесЪдь еъ заблуждающимися, 
м®ръ воздЪйств1я на раскольниковъ и сектантовъ обсуж- 
дались ‘и’ на всеросслйскихъ мисс1онерскихъ съ$здахъ, 
Смыслъ епарх1альнато ‘съЪзда состоитъ’ въ указанной уже 
подготовк$ и’обработкВ  матер!аловъ для послдующихъ 
общероссйскихъ съ$здовъ, а равно и въ сопоставлени 
свЪдЪй относительно расколо-сектантства, мЪръ борьбы 
съ ними; выработанными на всеровстискихъ съЪздахъ, съ 
имфющимися ‘м%стными  свЪздфями и  практикующимися 
м$стными м$фрами ‘для’ борьбы съ лжеучен1ями. ДЪло въ 
томъ, что’одна и та же секта, одинъ и тотъ-же расколь- 
ническ1й толкъ въ различных» мЪетностяхъ иметь свои 
особенности и ‘отт$нки и постоянно измфняется— прогрес- 
сируетъ. или регрессируетъ. Чрезъ указанное сопоставлен1е 
вполн можно’ опредЪлить, таково-ли по своему характеру 
мЪстное расколо-сектантство, какими чертами обрисовано 
оно на всероссйскомъ съЪздЪ и насколько удобоприложимы. 
рекомендуемыя тЪмъ-же съФздомъ м$ры воздЪйств1я на 
заблуждающихся. При’ этомь же сопоставлени особенно 
настойчиво ‘должно подчеркнуть и всесторонне выяснить 
вс мЪстныя особенности въ ученти отдФльнныхЪ расколь- 
ническихь  толковъ ‘и’ разнато рода сектъ, а также и 
указать спецально-мЪстные пр1емы для борьбы съ ними“ *). 


*) Рьчь Преосвященнаго Ахександра передана нами большею частно ме въ 
похлинникь, а въ излвлеченш. Въ подлинномъ видё рЪчь эта напечатана въ 
Мисс. 0б. 1898 г. отд. 1, № 3, стр. 376—381. 
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Общеепархальные мисслонерсюе, ‘съЪздыу съ цВлью и 
задачами. Которыхъ мы. только-—что. познакомились, 
составляются обыкновенно, изъ. спец!алистовъ-мисс1онеровъ 
и . пастырей,  тфхъ о сель, въ. приход которыхъ 
прожизвають раскольники или, сектанты, Впрочем», какъ 
видно изъ. организаци съЪздовъ, уже бывшихъ въ разныхъ 
епархляуъ, къ. участию на засфдашяхъ допускаются ‘и 
вообще вс$ т% лица, . которыя заинтересованы въ борьбЪ 
съ лжеученями,—лица, являющаяся часто. изъ отдаленныхь 
„ м$стностей епарх1и, чтобъ послушать и. поучиться ‘мис: 
с1онерству. ‘'Такимъ образомъ, мисс1онерскле  съ$зды, 
благодаря своей практической, постановкз, превращаются 
въ живые мисслонерскле курсы *). ВсЪ. лица, приглашен- 
ныя къ участ!ю въ съ$здЪ, должны собрать. предварительно 
и представить ко времени открыт1я засЪдан!й матер1алы; 
касающиеся извЪстнаго имъ расколо-сектантскаго района 
— прихода или. округа... Матер1алы ‘эти составляются по 
опредвленной, однообразной’ программ “*). Средства, 
потребныя для съЪзда, изыскиваются изъ епарх1альныхъ 
суммъ, большею частю изъ суммъ мисс1онерскаго братства; 
Въ р$дкихь случаяхь эти средства испрашиваются 
у Св. Сунода. 

Какъ однако ни хороши, и ни  цЪлесообразны обще- 
епарх1альные съ$зды, нужно замфтить, что это дЪло довольно 
хлопотливое, сложное, требующее ум лахго руководительства 
и значительныхъ средствъ для своего осуществления. Такь 
напр., еслибы подобный съЪздъ пришлось организовать 
въ Пензенской епархии, то на съфздЪ должно было бы 
явиться отъ 120 до 130 лицъ, часто изъ отдаленнфйшихъ 


*) Мис. Обозр. 1899 г. № 1, стр. 136. 


=*) Образчикъ подобной программы помвщенъ нами въ концв статьи, 
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уголковъ епархш, за 100—150 и болфе верстъ отъ 
губернскато торода. А допустить замфну личнаго присут: 
ства ва засфданяхъ съфзда простой присылкой матерала 
въ высшей степени неудобно: съЪзды потеряютъ тогда 
большую часть своего нравственно-воспитательнаго и 
учебнато значеня, да едва-ли и состолтся. Затфмъ дорожные 
расходы, которые, безъ соми$ня, должно отнести насчеть 
епарх1альныхь или прямо церковныхъ суммъ, для вс%хЪ 
120—130 лицъ составили бы весьма значительную сумму, 
которую Братство, напр., затруднится принять на себя. 
Въ другихъ епархяхъ, территор1я которыхъ несравненно 
обширнЪе, расходы должны быть еще значительнЪе, 
Въ виду только-что указанных затрудневй, встр3чающихся 
при созвани общеепарх1альныхъ мисс1онерскихъ съЪздовъ, 
дЬло открытя ихъ во многихъ епарх!яхъ откладывается 
досел$. Какъ бы взамВнъ общихъ съЪздовъ прибЪгаютъь 
къ организаци съфздовь окружныхъ или . у$здныхъ. 
УЪздные съЪзды ежегодно собираются въ ЕКЛевской епархли. 
ВсЪхъ съфздовъ зд№сь биываетъ до 12, по числу узздовъ. 
Окружные съЪзды были осуществлены въ Херсонской 
епархш. Въ н%Ъкоторыхъ епарх!яхъ окружные съЪзды 
нерздко соединяются съ благочинническими съЪздами, 
поскольку раскольническй или сектантск1й районъ совпадаетъ 
съ благочинническимъ округомъ. 

НесомнЪнно,. окружные съЪзды цзлесообразнЪе узздныхъ, 
такъ какъ имфютъ въ виду не отдфльную административную 
территорис, а отдЪфльный расколо-сектантекй  районъ, 
значительно обособленный отъ другихъ подобныхъ же 
районовъ. Преимущество однихъ съЪздовъ надъ другими 
легхо видЪть на примЗрз Пензенской епархш. Такъ 
мисс1онерскй уфздный съЪздъ въ Саранскомъ у. вовсе 
неудобенъ. На сЪверф уфзда лежитъ расколо-сектантсвй 
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районъ, т$ено связанный съ Нижегородскимъ Лукояновскимъ 
райономъ (пор. Алатырю) и съ Симбирскимъ Ардатовскимъ, 
тогда какъ южный Саранскй расколо-сектантсклй районъ 
входить какъ часть въ Мокшанско-Оаранско-Городищен- 
сый районъ. Отсюда очевидно, что’на сЪфверз окружный 
съЗздъ можеть быть собранъ всего удобнЪе изъ священ- 
никовъ с$вернаго Саранскаго района, а еще лучше—изъ 
священниковъ Лукояновскаго и Ардатовскаго районовъ, 
тогда какъна юг — изъсвященниковъ Мокшанско-Саранско- 
Городищенскаго района. То же самое можно сказать ио 
Мокшанскомъ ‘уЪздЪ. Здесь сЗверо-восточные расколо- 
сектантск1е приходы входятъ въ составъ  соединевнаго 
Мокшапско-Саранско-Городищенскаго района. Централь- 
ные раскольническ1е приходы составляютъ особый Царев- 
щинскй  районъ, а юго-западные тяготфють къ близъ 
лежащему сплошному раскольническому району Нижнеломо»- 
скаго уззда-—„Головинщин»“. Не можетъ быть и общеу$зд- 
наго съЪзда въ Пензенскомъ у., гдЪ раскольническе приходы 
лежать по преимуществу по южной, съ Саратовской губернтей, 
окраинЪ. Общеу$здные съЪзды возможны въ Чембарскомъ 
и Наровчатскомъ у$здахь *). 

Окружные изи порайонные съфзды, имфюцщае въ виду 
небольшую сравнительно мЪстность (15—20 приходовъ) и 
исключительно м$стные интересы, конечно, несравненно 
проще по своей организаци и для своего осуществлен1я 
требуютъ сравнительно  менышихъ средствъ, чБмъ създы 
общеепарх1альные, такъ какъ первые могутъ быть осу- 
ществлены ‘не одновременно, °а въ два-три года, 
словомъ, какъ позволять средства. Для еущества и для 


*) Подробное’ указане' райсчовъ к цеятровъ расколо-сектантства въ Пензенской 


епарх1и сдфдано нами въ одномь изъ предыдущих очерковь. См. П. Еп. Ви, 
1898 г. № 13, стр. 478—474. 
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пользы дфла разновремевность порайонныхъ съФздовъ не 
имфетъ большаго значеня. Объединене разновременныхъ 
матер1аловъ разновременныхь съЪздовъ дЪлается или въ 
совфтЪ мЪстнаго мисс1онерскаго Братства, или, гдз Брат- 
ства нЪтъ, епарх!альнымь мисс1онеромт, какъ лицомъ 
наибол$е заинтересованвымъ въ обилм и достовЪрности 
свЪдЪшй касательно мЪстнаго раскола и сектантства. 
НесомнЪнно, общеепарх1альные. съЗзды важн\е, цфлесо- 
образнЪе, ихъ матер!алы цЪнн$е, такъ какъ болЪе тщательно 
обработаны,  дають боле яркую,  болфе широкую 
картину м$стнаго расколо-сектантства, нравственно-вос- 
питательное и учебное значене ихъ — сильнЪе и глубже. Но, 
разумется, когда нЪтъ возможности собрать общеепархталь- 
ный СЪЪздъ, и порайонные създы принесутъ дЪлу мисс 
огромную пользу *). 

Въ н$которыхъ епархяхъ, кажется, употребляется еще 
одинъ премъ для собиран1я свЪдЪый о м$стномъ расколо- 
сектантствЪ: обязываютъ священниковъ доставлять или въ 
Братство или непосредственно въ духовную  Консистор1ю 
обстоятельные, составленные по опредфленной программ 
отчеты 0  состояни раскола и  сектантства въ тЪхъ 


приходахъ, гдЪ. они состоятъ пастырами **). Н$что. подобное 
дЪлаютъ и 00. благочинные во всЪхъ почти епарх1яхъ 


издавна. Отчеты представляются священниками или чрезъ 
извъстные, болфе или менфе значительные промежутки 
времени, но непремфнно по всфмъ вопросамъ программы, 
кромв историческихъ, или ежегодно, по сокращенной 
программЪ. Въ случаЪ  появлешя въ приходЪ особой, не 
бывшей ранфе секты или толка, или въ случаЪ какихъ 





*) Насколько намъ извфетно, мысль о порайонныхь съфздахъ совзтомъ 
Иннокентевскаго Братства считается осуществимой. . 
**) См. ст. 55 Уст. о пред. и пресвч. преступяешй. Т. 14 по изх. 1890 г, 
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либо особыхъ происшеств!й въ расколо-сектантекомъ м!рЪ 
прихода, отчеты по той же программЪ, значительно со- 
кращенной, представляются пастырями немедленно, куда 
слфдуетъ. 

НесомнЪнно; так1е отчеты дадутъ множество матер1аловъ 
для ознакомлемя съ состоянемъ мфстнаго  расколо 
‹сектантства, но отъ этихъ отчетовь нельзя ждать ни 
широты взгляда, ни вЪзрности обобщенй, ни, что еще 
хуже, правильности пониман!я т$хъ или иныхъ сторонъ 
расколо-сектантскаго ученя, быта, нравовъ и т. д. ЗатЪмъ, 
обобщене подобныхт, матер!аловъ, что, конечно, необходимо, 
представляетъ чрезвычайно трудную задачу, выполнить 
которую будетъ мудрено даже и такому коллективному 
учрежденю, какъ Братство. 

ОтмЪтимъ еще одно обстоятельство. Составлене отчетовъ 
по расколо-сектантству, естественно, возлагается на 
приходскихъ пастырей, какъ людей, наиболЪе знакомыхъ 
съ мЗствымъ населенемъ и наиболЪе заинтересованныхъ 
въ знани мЪФстнаго расколо-сектантства. Но на сельскихъ 
пастыряхъ, какъ извЪстно, лежитъ столько письменныхъ 
работъ, что состарлен1е еще особыхъ и притомъ довольно 
обширныхъ отчетовъ по расколо-и-сектовЪдЪн1ю будеть для 
нихъ довольно затруднительно. НесомнЪфнно, однако, что 
знакомство и борьба съ лжеученями составляютъ °` одну 
изъ главнфишихъь пастырскихъ обязанностей, важн%е 
различныхъ статистическихь работъ. Н%которыя брат- 
ства привлекаютъ къ дДФлу изучешя и составлешя 
отчетовъ по расколо-сектантству различныхъ ревнителей 
православ!я и даже учителей церковно-приходскихь школъ 
(въ каникулярноё время). ВсЪ лица, доставляющуя отчеты, 
считаются членами —соревнователями братствъ. Думается, 
однако, что подобный пр1емъ собиран1я свфдЪн!Й довольно 
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опасенъ: онъ можетъ поселить недоразумВн1я и даже 
вражду между. ревнителями и учителями, съ одной сто- 
роны, и приходскими пастырями, съ другой, такъ какъ 
послЪдне, какъ неоднократно указывалось въ печати, 
боятся доставлять, куда слЪдуетъ, вЪрныя свЗдЪвя о 
расколо-сектантств$, первые же, не имЪя этой боязни, 
какъ разъ представять в%рныя данныя и тфмъ самымъ 
обличать или своихъ пастырей (ревнители-прихожане), или 
„завф$дующихъ школами“ (учителя). 

Итакъ, нами указано выше три главнЪйшихь способа, 
собираня боле или менфе достов$рныхъ свЪдфнй о 
расколо-сектантств%: чрезь  общеенархальные  съЪзды, 
чрезъ районые и уЪздные и непосредственно чрезъ свя- 
щенниковъ или постороннихъ лицъ. Во вефхъ трехъ слу- 
чаяхъ свЪдЪыя даются по одной и той же опредЪленной 
программЪ, на вопросы которой отв$тить не очень трудно: 
за исключенмемъ одного. Это вопросъ отомъ, сколько 
въ данномъ район проживаетъ раскольниковъ и сек- 
тантовъ? Кактъ велико число посл$дователей тЪхъ или 
другихъ отдфльныхЪъ толковъ и сектъ? ААВ, 


(Продолжеве будетъ). 


Предстояе въ Пензенской епархи 
юбилеи. 


Въ недалекомъ будущемъ въ Пензенской епархи пред- 
стоять два столЪтнихъь юбилея—епархли и духовной 
семинарти. Въ жизни отдЪльныхъ учрежден! вЪковое ихъ. 
существован!е заслуживаетъь быть отмЪченнымъ, такъ какъ 
цЪлые десятки лфтъ не проходятъ безсл$дными, а остав- 
ляютъ посл себя много поучительнаго въ назидание 
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потомству. Посему мы думаемъ, что указан!е на нзкоторыя 
историческ1я данныя, касающ1яся времени учрежденя 
Пензенской епархи и семинари, а равно изложене со- 
ображен1й по поводу праздновая1я юбилеевъ, будетъ 
далеко не излишнимъ на страницахъ епарх1альнаго органа. 

Во время евоего историческаго существован1я Пензенская 
епархля пережила немало перемЪнъ, при чемъ города и 
селентя ея находились въ зависимости оть сос$днихъ 
епарх1альныхь архереевъ*). Наконецъ и для нея насту- 
пилъ пер1одъ самостоятельной жизни, къ которому она 
была призвана указомь Св. Сунода отъ 16 октября 
1799 г., касавшимся приведен1я епарх1альныхъ границъ 
въ соотвЪтстве съ границами губерый и учрежденя 
новыхь епархий **). Извлекаемъ изъ этого указа т мЪста, 
которыя  выясняють причину учрежденя арх1ерейской 
каоедры въ ПензЪ, несмотря на то, что она была 
уЪ$зднымъ  городомъ Саратовской губернм. Въ п. 9-мъ 
сказано: „Поелику построеве для жительства архереямъ 
вновь особыхъ домовъ влекло бы за собою знатныя 
казенныя издержки... то имЗть пребыване Саратовскому 
(арх!ерею) въ Пенз%, а Оренбургскому въ Уф въ казенныхъ 
домахъ, которые тамо безъ сомнЪвйя есть праздные изъ 
оставшихся казенныхъ строен!й посл уничтожения губерн- 
скихъ присутственныхь мЪфстъ, или домовъ губернатор- 
скихъ и генералъ-губернаторскихъ, въ тЪхъ  городахъ 
бывшихъ; изъ коихъ пристойные, обратя въ домы арх!е- 
рейск1е, отдать оные навсегда въ вЪдомство духовное“. 


*) См. Памятную книжку Пензенской епархш, стр. 1—8. 


**) П. С. З.Р. Имперш. № 19,156. 
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По п. 17-му того же указа учреждаемому въ ПеязВ арх1- 
еврейскому дому отведена полная пропорцля земли съ 
угодьями, мельницами и рыбными ловлями. По росписи, 
приложенной къ указу, Саратовская епарх1я поставлена 
въ 3-мъ классЪ, въ ней показано 615 церквей и каоедра 
Саратовскаго и Пензенскаго архерея положена въ 
Пенз$. 

Первымъ епискономъ новооткрытой Саратовско-Пензен- 
ской епархи быль преосвященный Газй (Такаовъ), состо- 
яви!й до того времени епископом Моздокскимъ, вика- 
р1емъ Астраханской епарх!и. Прибывъ въ Пензу, епи- 
скопъ Гайй ломфстился въ домф, который прежде занимали 
губернаторы. Пензенскаягуб. учреждена былаещевъ 1780 т. 
но въ 1797 г. она была упразднена и раздЪлена, между’ 
сосЪдними губерн1ями: вновь’учрежденной Саратовской, 
Нижегородской, Симбирской и Тамбовской. Пензенская 
губерн1я возстановлена и г. Пенза енова сдЪланъ губерн- 
скимъ городомъ въ 1801 г.; въ составъ губерни вошли 
вс уЪзды и города (10) ныпзшней Пензенской губернии *). 
ВелЪдъ за симъ и по отношеню къ епарх!и послЪдовало 
распоряжене, давшее пребывавшему въ Пенз$ ‘епископу 
первспетво въ титулЪ; который онъ носилъ въ качествЪ 
1ерарха двухъ епархий. Ему было повел$но именоваться 
„Пензенскимъ и Саратовскимъ“, 4 декабря 1803 г. 
былъ Высочайше утвержденъ докладъ Св. Сунода о рас- 
положени всЪхъ епархий въ Росси сообразно разд$леню 
губери!й. Докладъэтотъ состоялся на основан!и Высочайшаго 
повелЪшя отъ 25 Тюня 13803 г., которымъ предписывахось 
предзлы веЪзхъ епархй и пребыване арх!ереевъ и семи-. 
нар!й расположить сообразно существующему раздЪленю 
губерий, между прочимъ, для того, чтобы „пребыване 


*) См. Церкви, причты и приходы Пензенской епарх!ш, втр. 2. 
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епарх1альныхь арх!ереевь въ  губернскихъ городахь 
доставило ближайшую возможность ихъ семинарямъ, при 
учрежден1и' гимназй, нынЪз предполагаемыхъ, пользоваться 
взаимно частьми учен1я и учителями, кои въ одномъ изъ 
сихъ заведенй не доставать могутъ“. ВселЪдстве сего 
п. 4-мъ того же указа опредЪлено: „существующимъ епар- 
хямъ имфть предфлы сообразно... раздЪленю  губервй, 
а нижепоказаннымъ губерн!ямъ, инымъ по малому коли- 
честву въ нихъ церквей, а другимъ по смежности быть 
по—прежнему въ епарх1яхь: Пензенской въ Саратовской, 
оставляя пребыване епископа сей епархи по прежнему 
въ ПензЪ, съ препоручешемь въ управлене его  всЪхъ 
церквей и монастырей, состоящихъ въ Саратовской и „Пен- 
зенской губеряхъ“ *). Независимо отъ сего, епископъ полу- 
чилъь  титулъь  Пензенскаго и Саратовскато и сохранялъь 
оный до 12 воября 1828 года, когда въ ОаратовЪ учреж- 
дена самостоятельная каеедра. Съ этого времени епи- 
скопы стали именоваться Пензенскими и Саранскими. 
Такимъ образомъ, въ течеше истекающаго столФл1я, Пен- 
зенская епархля была совершенно самостолтельною, при- 
чемъ центръ епарх!альнаго управлен1я былъ въ  Пенз\, 
гдВ безпрерывно существовала арх!ерейская  каоедра и 
до 1828 г. въ вЪфдЪюши Пензенскихъ епископовъ находи- 
лись церкви и монастыри и Саратовской епархли. 

Въ преемственномъ норядкЪ Пензенскле 1ерархи  слЪ- 
дуютъ такъ: 1) Гайй (Такаовъ) съ 16 октября 1799 г. по 10 
января 1808 года, 2) Моисей (Близнецовъ-Платоновъ) съ 
25 марта 1808 г. по 28. мая 1811 г., 3) Аеанасй (Корча- 
новъ) съ. 5 сентября 1811 г. по 8 февраля 1819 г., 
4., Иннокентий (Смирновъ) съ 22 марта по 10 октября 
1819 г. 5., Амвросй 1-й (Орнятекй) съ 9 ноября 


=) И. С.3.Р. И. № 21165; 
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1819 г, до 4 сентября 1825 т., 6. Ириней (Нестеровичв) 
съ 31 января. 1826 г. до. 26. 1юля. 1830 г. 7., Тоаннъ 
(Доброзраковъ) съ. 5. ‘августа (1830г, по. 19: января 
1835 г., 8., Амврос1й 11. (Меревъ) съ 19! января 1835г. 
по 15 октября 1854 г., 19., Варлаамъ  (Успенскай). съ 
4 декабря 1854 г. до 7. декабря. 1862 т,; 10.5, Антон: 1 
(Смолинъ) съ 9 ноября 1862 г. до 21 августа 1868 г., 
11., Григорий о (Медюлансекай) съ. 21 августа) 1863 г, 
по 24 апрЪля 1881 г.,. 12., Антонай 11. (Николаевскай) 
съ 15 мая 1881 т. по: 15 апр$ля 1889 г.;-13. Василий 
(Левитовъ) съ. 22 ‘апрфля 1889г. по `19 Люля: 1890. тг., 
14.. Митрофанъь (Невскй) съ 12 юля 1890 г... по 
13 ноября 1893 г.-—НынЪ шей Архипастырь Преосвящен- 
ный. Павелъ управляетъ Пензенской епарх1ей. съ 13 ноября 
1893 г. Изъ числа Пензенскихъ 1ерарховъ пять скончались 
въ ПензЪ и останки. ихъ погребены въ придфльномъ храмЪ 
при. каеоедральномь ©обор3, именно: Аеанасй, Иннокентий, 
Амвросй П, Григорй и Антошй. И. 

Въ  слфдующемъь году посл учрежденя Пензенской 
епарх!и открыта духовная. ‚семинар1я въ ПензЪ. 16 1юня 
1800 года Высочайше утвержденъ докладъ Св. Сунода 
объ учреждени въ нЪкоторыхъ епарх!яхъ. семинар!й: для 
священно-——и— церковно-служительскихь” дЪтей, въ томъ 
числ и въ т. Пенз®  *). На содержане семинар!и 
Саратовско-Пензенской. епархи было аесигновано ’‘по 
3000 руб. въ годъ. Начало учев1я въ семинар послЗдовало 
6 ноября 1800 года, причемъ въ нее переведены дФти 
священно-церковнослужителей, до того времени обучавиияся 
въ семинаряхъь сосЪднихъ епархй. Первымъ ректоромъ 
Пензенской семинари былъ  архимандрить Амвроей, 
родной брать знаменитаго Московскаго Архепископа 


*) П. С. 3. Р. Импемя' № 19455. 
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Автустина,  впослфдетв!и переведенный ‘настоятелемь въ 
Московскй Дапиловъ’ монастырь. Префектомъ’ семинар 
назначенъ протолерей Пригорй Александровенй, а учителя 
прибыли: частио ‘изъ Казанской ‘академи, часто изъ 
Тамбовской) ( семинарш, ^‘одинъ изъ Моздока (В. И. Ли- 
вановв):. ‘и одинъ. еврейсклй ‘раввинъ’(Н. А. `Б$льеемовъ), 
принявиий. православте. 

Вопросъ ‘0’ должномъ чествовани ‘иредстоящихъ ‘юбилеевъ 
едва-ли! можеть! подлежать. какому-либо ‘сомнфыю. Въ 
Этом готношенти: ‘сошлемсеяна примфры другихъ ‘епархии, 
уже‘праздновавшихъ подобныя же‘собылия и ознаменовавшихь 
оныя ‘церковными’ торжествами;’ изданемъ 'различныхъ 
сочинений; Учреждешемъ' стицендй; публичными актами съ 
произнесвнемъ р$чей-и ‘проч. Не беремъ на себя ем лости 
намъчаль программу предстоящихъ юбилеевъ, но’ съ своей 
стороных иолатаемъ, ^ что’ юбилей епархии можно было бы 
ознаменовать ‘изданемъ особато ‚Оборника“ въ ‘которомъ, 
какъ въ зеркалЪ, должна отразиться ‘жизнь ‘епархш. 
Нрекрасный матерталь’ для такого „Оборника“ заключается 
въ’ Пензенскихъь Епарх1альныхь  ВЪдомостяхъ ‘за 33’ года 
ихъ! существоваяя; Приблизительная программа „Сборника“ 
могла ‘бы быть‘ такая 

1) О нача хриоманетва въ Пензенской. епархии с©ъ 
издожешемъ, историческихъ ‹свЗдЪюй объ измЪнешяхь, въ 
составЪ. епархии, 

3) Б!ографи епарх1альныхъ арх1ереевъ съ портретами ИХЪ. 

о Описан!е монастырей епархии (и виды ихъ). 

4) Историческя свЪдЪн1я о болфе замфчательныхь 
церквахъ, напр. 0, перквахъ г. Пензы, 

5) Святыни Пензенской епархии. 

6) 'Духовно-учебныя заведен!я епархии (0 семинарти можно 
въ „Сборник“ ограничиться краткими свфдЪн!ями, въ 
виду издан1я полной истори ея отдЗльно). 
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7). Краткая истори, епархальныхь, учреждев!й; духовной 
консистор1и, Иннокеневскаго иНиколаевскаго (вл с. Моим%) 
Братствъ, епарх1альнаго училищнаго совЪта, Пензенскаго 
отдЪла Императорскаго Православнаго Палестинскаго 
Общества, епархлальнаго попечительства о бЪдныхъ ду- 
ховнаго званля,. общества взаимнаго, вспомоществования 
духовенства епархи и епарх!альнаго свЪфчнаго завода, 

18) Релитозно-нраветвенное во стояние Шёизенской епархии. 
Мисстонерское дЪло. Расколь и сектантетво. 

9) ДЪятельность епарх1альнаго. духовенства: в) нравственно 
— просвфтительная и) обще- епархлальвая (съЪзды),. 

10) Бографи наиболье выдающихся лицъ мовашествую- 
щаго и бфлаго’духовенства (6саи ‘можно; еъ‘ихъ портретами). 

К» ‘‚Оборнику“ ‘необходимо’ приложить каре Пензенской 
впарх!м съ обозначенемъ на’ ней’ ‹церковно- приходских 
школь, сель съ раскольническимъ и сектантскимъ населен1емт 
и т. п. Издаве „Сборника“ не такъ затруднительно, кАкЪ 
можетъ казаться. съ, перваго. взгляда. Въ Епархальныхъь 
ВЪдомостяхъ заключается, ‘м ното 'матер1ааа дяя‘попоянен!я 
каждато’ изъ указанных ъ отд лов „прим рной“ СВ 
Если же нЪкоторые  отд%лы ‘понадобится исправить или 
поиолнить, за это, какъ можно думать, охотно возьмутся 
лица, служаця въ  духовно-учебныхь заведеняхъ;| или 
же изъ епарх1альнаго. духовенства. Малертальная: сторона 
дЪла можеть ‘быть ‘обезпечена ‘обязательною“. выПискою 
„Сборника“ во ‘вс церкви ‘@нархш, &, въ случив. ну, 
и вубсидей изъ епарх!альныхь средствъ. ^^ 

Что касается семинарскаго юбилея, то, безъ зсякаго 
сомнщя, необходимо ознаменовать эго составлещемь и 
издавемъ, истори. семинарти зао весь ‘пертодъ г теяеуще- 
ствованя. Трудъ этотв и: не лергвйу! но!‘ въ” немъ’ ` моруть 
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принять участе несколько лицъ, хотя времени впереди 
остается мало, и’сСъЪ этимь дВломъ нужно спЪшить. 


К, Корольков. 





Арх!ерейския служеня въ январ5 и февралБ мЪсяцЪ 1839 г. 


Январь. 1 января, въ праздникъ ОбрЪзавля. Господня 
и въ новое лЪто, Архипастырь совершалъ Божественную 
литургю Св. Васимя Великаго въ каоедральномъ соборЪ, 
и, по окончани литурги, при участ!и всего городскаго 
духовенства, благодарственный Господу Богу молебенъ 
съ кол$нопреклоненемъ и возглашенемъ обычнато много- 
лЪмя. Въ служеши  литурт1и участвовали: о; каоедраль- 
ный  протоерей К. 0. Смирновъ, 0. ректоръ `семинар!и 
прото1ерей П. А, Поздневъ, о. прото1ерей собора $Ф. С. Аляв- 
динъ, 0. благочинный домовыхъ градскихъ церквей прото1ерей 
0. Н. Сатурновъ, о. епарх1альный мисс!онеръ, священникъ 
К. А. Ноповъ и’ соборный священникъ ©. П. Пучковекй. 
На‘литурги, вм$сто‘причастнаго стиха, ключаремъ собора 
священникомъ Константиномъ Ручимскимъ было ‘произнесено 
соотвЪтствующее празднику  назидательное слово. —На 
Богослужени присутствовали: Г. и. д. Начальника Губерни 
Графъ А. В. — Адлербергъ, т Вицегубернаторъ 
К. П. Перцовъ, Г; Губернсый Предводитель Дворянства 
Д. Е. Гевличь, представители ‘военнаго ‘и гражданскаго 
вфдомства, представители дворянства ‘и городскаго  сословя. 

3 января, въ 32 недфлю по Патидесятниц и въ нед лю 
предъ. Просвзщен1емъ, въ Крестовой церкви арх1ерейскимъ 
служешемъь была совершена Божественная литург1я въ 
сослужени 0. ключаря собора и 00. 1еромонаховъ Крестовой 
церкви. 

5 января, въ навечерле Богоявлевя Господня, Владыка 
совершалъь въ Крестовой' церкви литургию Св. Василя 
Велинаго съ вечернею въ сослужени‘ о. ректора семинарии, 
0. ключаря собора и 00. 1еромонаховъ Крестовой церкви, 
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по окончании  литурги | было . совершено. водоосвящене, 
называемое о „Посл дован1емъ. великаго освящен1я святыхъ 
богоявлен!й“, а потомъ 0. протодлакономъ. было возглашено 
многолт1е, положенное по чину. церковному въ этотъ день. 
Того-же числа въ Крестовой церкви! архлерейскимъ служе- 
н1емъь было совершено всевощное.. бд$мессъ великимъ 
повечерлемъ. въ. сослужени тЪхь-же лицъ. 

6 января, въ самый праздникъ.  Врещеня.‘ Тосподня, 
Архипастырь: совершалъ въ Каведральномъ. собор%. литур- 
гю св. Тоанна .Златоустаго, По’ окончании зтитурги, 
былъ совершенъ изъ везхь’ градскихъ. церквей. общий 
крестный. ходъ, съ ‚хоругвями,: запрестольными крестами и 
св. иконами изъ воЪхъ церквей т. Чензы, на р%ку.: Пензу, 
близъ о Кулахметьевскаго ›‚ моста, для освящен1я воды, зна 
Тордань“. Въ сослужеви . участвовали: '0 Каведральный 
прото1ерей К.,. 0. Смирновъ,. 0. ректоръ. семинарии с прото- 
1ерей Ш. А, Поздневъ, о; оключарь священникъ К.П. Ру- 
чимекй, 0.. епархмальный  мисс1онеръ священникъ, №. А. 
Поповъ, 0. соборный 1ерей 9... Ц: ; Пучковей ‘и священникъ 
М. А. В%нценосцевъ. 


= 


’ января, въ день ‘св. - Предтечи. Крестителя, Господня 
Тоанна, въ Крестовой церкви была совершена арх1ерейскимь 
служеншемъ Божественная литургя въ  сослужени 0. клю- 
чаря ‘собора и.‘ 00. 1е| омонаховъ  Крестовой церкви. 

8 января въ Крестовой церкви была совершена архе- 
рейскимъ. служенемъ., литурт1я, въ сослужени. леромонаховъ 
Крестовой церкви. 

10 января, въ 33. недфлю но Пятидеевятниц$ и въ 
недфлю по ПросвЪфщени, Владыка ‘совершалъ въ Жрестовой 
церкви. литургНо, въ еослужени 0. ключаря  вобора и 
ое. 1еромонаховъ Крестовой церкви; послЪ литурти быль 
отслуженъ молебенъ св. Мучениц $ ТатанЪ, по’ случаю 
тезоименитства, ‘Ея’ Императорскаго Высочества Великой 
Княжны Тат!аны. Николаевны. 

17 января, въ 34 недфлю по НС въ. Вре- 
стовой церкви ‘архлерейскимъ служентемъ была. совершена, 
Божественная литургя, въ. сослужени: 0. ключаря и. 00. 
Крестовыхъ 1еромонаховъ. 
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24 ‘января; въ 35 недфлю ‘по Пятидесятниц; ’Владыка, 
совершаль ‘въ Крестовой ‘церкви ‘Божественную’ ‘литургию 
‘ВБ’ ‘сослужени ключаря собора и 05. Черомонаховь'  Кре- 
стовой ‘церкви; ‘предъ литургею ›было" соверитено’ ‘освяще- 
не ‘янтимино ов 51? По ‘окончами‘литурти, быль’ отелуженъ 
молебенъ преподобной ЖКеени ТРимланинЪ, ‘но’ случаю 
Тезоименитства Кя'Императорскато Высочества Ввянкой Квя- 
гини Ксении ‘Александровны: 

1/26' января; въ’ Врестовой церкви’ Арх1ерейскимъ ‘елуже- 
ет ‘была совершена Божественная. литургя въ сослужен!и 
00. 1еромоваховъ / Крестовой” церкви: 

ЗТ`ренваря, ‘въ ‘36 ‘недфлю’ по’ ‘Пятидесятииц;’ Архи- 
наетыремь( была’ совершена’ Божественная ‘литурея ‘въ 
Крестовой' ‘церкви; въ  сослужени ‘0. ключаря оо и 
00. ‘4еромоваховъ 'Крестовой ‘ церкви. 

Февраль! ‘месяц 1 февраля; ‘ваканунВ праздника 
СрЪтен1я Господня; въ Крестовой’ церкви было совершено 
всенощное! бд не’ архлерейекимь ‘служенемъ, а.'2 февраля, 
въ ‘самый  ‘праздникюъ  Ср$тешмя Господня, Божественная 
литург!я— въ Крестовой же церкви, въ сослужени о. каю- 
чаря собора”ти` 00; 1еромонаховъ Крестовой” церкви: 

7 февраля; въ’’ведвлю о’ мытарЪ‘ и’ фарисез, ‘Владыка 
совершаль въ’ Крестовой' церкви ‘божественную “литургию, 
въ соелужени 0. ключаря с0бора “и 00. 1еромонаховъ Кфе- 
стовой” церкви. | 

14 февраля, ‘въ недълю о баудномъ сын%, въ” Кресто- 
вой церкви арх!ерейскимъь служенемъ была `совершена 
Божественная ’литург1я, въ сослужени 0. ключаря (и 00. 
теромонаховъ  Креетовой церкви. 

20 февраля ‘въ ° Крестовой ‘церкви ‘архлерейскимъ’ ” слу- 
женшемъ была совершена’ Божественная литургя: 

21 ‘февраля; въ недфлю мясопустную, Архипастьрь совер- 
шаль ’ Божественную литургю"въ Креетовой ‘церкви, въ 
сослужени ключаря собора’ и“ 00. 1еромонаховъ ‘Креето- 
вой церкви. 

'27 февраля; въ’ субботу ‘сырной ‘недфли, въ! каоедраль- 
номъ 60б0рЪ” была совершена заупокойная ‘литурмя и’ по 
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оконча ни оной, пригучаетих тородекаго, духовенства пани- 
хида по въ БозЪ почивающихъ Благочестивйшихь. Госу- 
даряхь Императорахъ Александр Пи АлександрЪ П-мъ, 
Зъ служени литург!и участвовали: о. каведральный прото- 
терей В. 0; Смирновъ, о; ректоръ семинар, прото1ерей П, А. 
Поздневъ, 0. ‘соборный прото!ерей Ф. С: `Алявдинъ} о. ‘ирото- 
1срей (Год. Овсовъ — духовник) осеминар!и, ©. ключарь 


священникъ. В. П.. Ручимекйои: соборпый. священникъ 
0. И, Пучковемй. 

28 февраля, въ недфлю сыропустную, Архипастнремо 
была совершена въ Брестовой церкви Божественная литур- 


я въ сослуженши 0. ключаря собора и 00. Теромонаховъ 
Крестовой! церкви. 


Ключарь. священникъ: А. Ручименй. 


‘Духовные Журналы за, 1898-й годъ. 


Духовные ‘журналы: „Странник“ (майдекабрь м%- 
сяцы),; ,Христтанское Чтенге“ (сентябрь — декабрь) и 
„Богословсктй  ВЪстникъ“ (&вгусть-— декабрь), со- 
держать въ себЪ много интересныхъ самыхъ разнообразных ъ 
статей по разнымъ отраслямъ’богословекой мысли и цер- 
ковной жизни; статей нравственно-назидательнаго харак- 
тера, ‘глубовихь; но въ то’ же время ‘общедоступныхъ, 
отв\чающихъь на самыя`‘живыя’ ‘потребности “и наетойчи- 
вые запросы ‘времени ‚Въ виду обимя' статей, разсмотримъ 
‚содержане книжекъ журналовъ по возможности кратко. 

Наибольшее число статей журнала „Странник“ отно- 
сится къ ‘области истори: Таковы’ статьи: “Св. ‘Аи д 
рей; Христа ради  Юродивый, и ‘праздникъ 
Покрова Пресвятыя Богородицы“, „ОвЪзточи 
Православ!я и Славянства“, „@еранонтовъ мо- 
настырь—м%№сто заточен1я и посл днихъ ль 
жизни патртарха Никона“, „Судьбы христтан- 
ства въ русскихъь влад н1яхъ Средней Азги“, 
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„заботы “Императора Николая Павловича о 
приходскомъ духовенств5“, „Царь-Освободи- 
тель, и его благод%ян!я православному духо- 
венству“ и др. Преосвящ. Серый, армеп. Владимрежй, 
авторъ первой статьи взялъ на себя трудъ точно опредЪ- 
лить время явлевя’ Богоматери св. Андрею, Христа ради 
Юродивому, и место и время установлешя праздника По- 
крова Пресвятыя Богородицы. Преосвящ. Сермй устана- 
вливаеть слфдующее. Явлене Богоматери въ храмЪ 
Влахернскомъ св. Андрею и ученику его Енифан!ю было 
въ Х вЪкЪ и, вЪроятно, во второй четверти этого. вЗка; 
не. задолго, судя по ‘житию св. Андрея, до кончины его, 
посл довавшей около 936 года, Самое —жите 
св. Андрея ‘написано въ концЪ Х или въ начал ХТ 
вЪка. Праздникъ Покрова Преевятыя Богородицы‘ уста- 
новленъ въ Росси около начала ХП вЪка и внесенъ въ 
прологъ ранфе половины ХП в$ка, прежде всЪхъ › вев- 
скихъ. праздниковъ.. Установленъ праздникъ Покрова Пре- 
святыя Богородицы предками. нашими во времена междо- 
усобй княжескихь и нестроенй. Росея много постра- 
дала отъ нихъ, и подверглась продолжительному ‘рабству 
Монгольскому, но, по заступленю и помощи Богоматери, 
возстала, возрасла и окрЪпла.—Ст. „Свф$точи Право- 
слав1я и Славянства“ написана на день памяти свв. 
Кирилла и Мееодля. Въ ней авторъ оцЪниваетъ все величе 
и неисчетныя блага для насъ отъ совершеннаго. Кирил- 
ломъ и Мееодемъ дфла.—Ст. „берапонтовъ монас- 
тырь...... написана по поводу 500 —лФт1а со дня основа- 
ня этого монастыря. Статья знакомитъ читателя съ этой 
древней, теперь . обращенной въ приходскую церковь оби- 
телью, мЪфстомъ заточеня и поелфднхъ дней жизни пат- 
рарха Никона.— Въ ст, „Судьбы христ1анства въ Рус- 
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скихъ владЪн1яхъ Средней Аз1и“ даеття ‘краткое 
историческое обозр$е. появлен1я, развит!я и’ потомъ ясче- 
зновеня, Христовой церкви въ Средней Ази.:-—О’предмет® 
статьи „заботы. Иминератора Николая Павловича о 
приходскомъ  духовенств$“ ‘можно заключить“ изв за- 
тлав1я ‘статьи. (11-го января ‘1828г. Императоромъ Нико- 
лаемъ Павловичемъ, данъ былъ указъ’ Св. О\уноду’ „о пред- 
сТтавлен!и. способовъ, какле Св; Сунодъ найдетъ нужными, 
съ одной. стороны, къ ‘успъшному‘образовантю’  духовнаго 
юношества; а. съ другой; дабы лица, ‘духовному’ зван!ю 
себя посвящающля, ‘особливо же приходекато ‘духовенства, 
обезнечены были въ средствахъ содержантя ихъ вездЪ, и ‘0605 
бенновъ приходахъ бЪ$дныхъ“, а 6 декабря 1899 `` года 
были Высочайше утверждены’ положення Св. Сунода ‘о ©по- 
собахъ къ улучшен1ю `состоян!я ‘духовенства. Въ положеё: 
няхь сэтихь ‘говорилось объ ’опредфлеши ‘къ’ мфстамъ, 
о. надЪлени ‘церквей землями и’о постепенномъ 
устроен!и домовъ для жителкства причта и'0 'способахь 
къ обезпеченю ‘ духовенства въ приходахъ бЪдныхъ. — Но 
несмотря на царскую ‘защиту, положен!е `` духовенства "въ 
зависимости‘ отъ’’ помфщиковъ ‘было еще’ ‘ очень тяжелое: 
Благодатнымъ | ароматомъ’ повфяло на всЪ сослов1я, "въ 
томъ числЪ ‘иона ‘духовное, въ царствоване  благод теля 
русскаго ‘ народа; ‘Государя’ Императора’ Александра 
Николаев.ча, Царя— Освободителя, реформы котораго по 
духовному и прочимь вЪдомствамъ, ‘столь ‘еще’ живы" въ 
памяти, равно какъ живучи и незабвенны должны. быть 
благодъяня православному духовенству въ царствоваше. 
Государя Императора Александра Ш. Въ стать Ц ар— 
Освободитель и его. благодВянгя православ= 
ному духовенству“ указываются т% милости ..духовен- 
ству, которыя дарованы ему любвеобильнымь Монархомъ, 
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Александром. ‹ 1-мъ: ‹ / Милости! ‘эти’ ^ слздующия: ‘Алек: 
сандръ.„ П-й вырваль духовенство‘изъ’рукъ безправ!я (116.65 
уннутоженемъ кр$постного права,’ сняль’ ис» ‘духовеноева, 
тяжкое. обремя ‚господства‘ опомфщиковь и т*); ‘даровал 
ему самоуправлеше; —право избирать ‘должностных”в лице! 
право! гобеуждать | вопросы ‘на ‘епарх1альныхъ '‘съЪздахь; 
относящтеся, ‚до › благоустройства, и 'улучшеня быта, духовен- 
ства: со. времени сцаретвования: 'Росударя”о Александра 
Николаевича сельскй священник! таль получать камилавку) 
наперсный ‚крестьги проч.; духовно-учебныя заведен!я“ из 
бурсы. Помяновскахо ‚обращеныовъ прекрасно" устроенные 
разсадвики,. просвъщентя,› изъ. которыхъ ‘вышло’ много 
пелезнЪйпихь слугъь отечеству, ‹украшающихь с0б0ю и 
профессоревля › каведры, и прокурорскля ‚трибуны, и судейсктя 
кресла, врачующихъь › бол$зни, ‘обучающихь’’ юношей; ‘не 
говоря ‘уже о. высокихъ с служителяхъ Церкви; со‘ времени 
царствован1я Александра: Николаевича появилось“ не 
мало ›‚оперодическихь духовныхъ: |’ издавай, ' важное 
значеше, которыхъ; конечно. викто не. можеть отрицать... 
Статья заканчивается. пожеланемъ, чтобы на средетва 
духовенства, былъ, воздвигнуть храмъ Царю» небесному въ 
память. незабвеннаго Царя'земного Императора "Александра 
Николаевича, за. вс, милости, явленвыя ‘этому! еословтю 
Царемъ—Освободителемъ. Въ статьЪ: ‚Библейская космо- 
“з) Зависимость духовенства отъ  Помыцвковъ была столь же ужасна, как и 
крестьяяъ.и Сколько несчаствое ‘духовенство { несло упиженй, ‘оскорбзевий, 
изхьва гельствъ, побоевъ отъ помфщичьей мезкоты? Теперь трудно и представить 
вёв ужа! положен‘ пастырей Церкви въ. господскихЪ проходахъ’ Не въ часъ 
ваблаговьстихъ, не ту священникъь надфлъ ризу, покадилъ, выйдя изъ. аатаря: 
прежяв Предь‘мвствыии иконами, а но предт, знатными особами дворянскими, и 
воскиифла ненависть помыцика къ священнику, и. начадлзеь’ травля собаками, 
медврдями, оскорблеше, истязан1е; а затЪмъ кляузы, доносы, суды, худиие без. 
судну: опзгибваь служителя Бояия... Нашему ' духовенству памнтны ‘веЪ’эти ‘ужасы; 
но ва” страницахъ журнала «Странпикъ» (октябрь) помфщенъ разсказъ объ 


этнхБ Пужабахь въ’ ‘статьЪ: «Желтая книжка>›,  основанвой не только на_ 
уствыхъ сказашяхъ, но и на архивныхъ источвикахъ. р 
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гон!я, ‘по’ учентю' ‘отцевъь” и учителей“ Церкви“ 
авторъ’”  поелфдовательно ‘‘излагаеть " учене“”” сначала 
восточныхь, '‘затёыь” западныхев ’ "отцов и. учителей 
Церкви о `томЪ, какъ ‘ови ‘понимали повзствоване Моисёя 
о’ твореши мара; и приходить къ “тому `Заключению; "` 976 
ина '' Восток; ‘и на’ Запад®  мног1е ‘отцы и учичели 
Церкви‘ объяснаяютъ, по книг’ Быт1я, происхождене м1ра 
такъ-же, какъ это `дБлаютЪ’ современные ‘намъ’ ученые.’ Въ 
существ дфла древнее велике экзегехы въ своемъ ибт0я- 
ковани приближаются къ повЪйшимъ теор1ямъ. Отсюда 
можно’ сдфлать ‘и тотъ’ выводь, ‘что’ при‘ ‘пранильномъ 
отношеши къ Библии ‘паук; между ними нЪть и не можеть 
быть пикакого’  противорзчя.—Съ интересэмъ” чиигаетея 
историко-каноническй ‘очеркъ: „О ‘посл детвтяхь И ше 
нгя! тобуду и доброволъваго вложения ны 
шентю священнаго сана’ и монашества“ "Какъ 
извфстно, священнослужителям®, добровольно сложившимъ 
съ себя духовный сани., зоспрещаетея` ветупаль Въ ‘какой 
бы ни ‘было ‘родъ ‘государственной ‘службы: священникамь 
ран%е десяти ‘лфтъ, ‘а’ ’даковамъ ранфе ‘шести’ лтъ. 
Священнослужителямь же, лишеннымъ духовнаго ‘сана`за 
пороки ‘и пеблагочинные поступки, воспрещается ‘вступать 
въ’ государственную ‘службу: ‘священникамь ране двадиЯти 
лфт%; а `дтакова‘ъ ране ‘двфнадцати  л5ть; монашествую- 
щим ‘же, лишеннымь сана‘ и монашества” по судуризя 
сложившимь таковые съ’ себя’ добровольно; `вбтуплёнтет въ 
государственную ‘службу воспрещается ‘безусловно навсегда: 
Но кромЪ ‘этого; основного, ‘гакъ сказать, последетьтяйь Ав 
лишен!я; такъ и `добровольнаго сложеня въ себя ‘свящёеннато 
сана и монашества, по нашимъ законамъ существует» цфлый 
рядъ посл детий элишеня священнаго "бана’“и” исключёня 
изъ духовнаго  вфдомства по суду. Такъ, лишен- 
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ные священнаго сана и исключенные изъ  духовнаго’ в%- 
домства по суду не могутъ быть присяжными  засЪдате- 
лями, повфренными на судЪ, гласными въ земств® и город- 
скихъ думахъ, членами попечительствь о народной трез - 
вости, опекунами и попечителями. Не трудно замФтить, 
говорить авторъ статьи, что веЪ перечисленныя выше ‘по- 
сл детвия проистекаютъ изъ основного послЪдетвая ‚ лише: 
я священнаго сана и монашества —отнят1я, она опред$- 
денное время, у лишеннаго права вступать въ  государ- 
ственную службу—и потому должны отнадать вмЪстЪ съ 
возвращенемъ этого права, Поэтому, а также и въ виду 
происходящихъ работъ по пересмотру уставовъ о службЪ 
гражданской, авторъ находитъ не безынтереснымь иро- 
слфдить историческй ходъ нашего законодательетва по 
вопросу о запрещен!и вступать въ государственную службу 
лишеннымъ священнаго сана и монашества по суду и 
сложившимъ съ себя таковые по прошеню. Наша церковная 
власть, при самыхъ разнообразныхъ отношеняхъ и взгля- 
дахъ, въ сущности, никогда не была противъ возможных ъ 
смягченй въ этомъ дфлЪ и всегда настаивала лишь‘ на 
тотъ, чтобы эти емягченя не являлись повэдомъ къ оскор- 
бленю. священнаго сана и не служили  соблазномъ для 
м1рянъ. Казалось бы, говоритъ авторъ въ заключене, 
что въ этомъ именно направлении и возможны н%которыя 
реформы по давному вопросу и въ настоящее время. Въ 
журнал „Странник“ за указанные  м$Фсяцы  пом$- 
щены, еще слфдующия статьи: „Латинское духовенство 
Западной Росс!и и неудавшаяся попытка вос- 
питать его въ рускомъ дух $", „Значен1е побужден1й 
въ исполнен1ю нравственнаго долга“, „Геруса: 
димъ“ (путевые очерки), „Нетербургскв1естаров% ры“ 
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(историко-бытовые очерки), „ВеликосвЪтекая, матушка“ св 
мн. др. ол 
Изъ статей научнаго характера, помфщевных в овъ 
„Христ1анскомъ Чтен!и“ заслуживаютъ внимая 
статьи по истори христ!анской, Церкви первыхъ вЪзковъ; 
Эти статьи слФдующая: „И снопВн1е и музыка, въ 
древней христ! анской Церкви“, „Ххристзанекое 
воспитан1е въ первые вЪ\ка Церкви“, „Хрие 
ст1анство и рабство въ первые в%ка Церквэв*, 
Въ ст. „И сноп н!е и музыка) въ древней. т жри= 
сттанской | Церкви“ дЪлается обзоръ ‹ постепевнаго 
развит1я отъ временъ апостольскихъ. церковной: ‘поэзион 
музыки въ обширномъ смыслЪ. ГлавнЪфйпай вопросъао 
происхождени хрисанскихъ богослужебных. ифенонЪв1й 
и ихъ музыкальнаго строя разр$шается автором: въ Томъ 
смысл, что, это происхождене нельзя представлять совер 
женно самостоятезльнымъ, но необходимо допускать ‚ЗАЪсь 
вл1яше до—христанской религлозной музыки —Тудейской в 
греческой. Религ1озная. пЪень 1удеевь сообщила, христ\ан+ 
ской музыкЪ благочест1е,  религ1озное  содержан1е; музыка 
грековъ дала ей форму, строй и красоту... Интереены 
замфчантя по. вопросу о томъ, какъ относилась первобытвая 
христ1анская Церковь къ инструментальвой! музык}. Му: 
зыкальные инструменты, какъ извзстно, употреблялись при 
богослуженли въ Гудейскомъ храм? и въ церемон!яхъ грековъ, 
Въ этомъ отношении христанская Церковь порвала: съ 
прежней практикой, такъ что въ общемъ . употреблеше 
музыкальныхъ инструментевъ при богослужени въ первые 
вЪка подверглось осуждетю. Многе отцы Церкви, говоря 
о религозномъ пЪзсноп$нш, не упоминаютъ объ, инструменг 
тахъ, а друге указываютъ на нихъ только для того, зтобы 
отм$тить непристойность ихъ при богослужени. Даже. ид 
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 отцев®’западаыхь” ев Амврос!й выражает Рыфвъ на ‘Хх, 

которые хотфли играть па лирф и псалтири, вм сто ‘того, 
‚ чтобы ить" пфепор ия" и пеалмы, "а ’'блаж. 'Авгубтинъ 
«важаинаеть: ‘вфрующихь не’ обращать” ввойхъ' бердець къ 
театральным ‘инструментамъ. Въ статьЪ: „Х рист1анское 
воспитанте въ’ первые ”в\ка Церкви“ обозр вается 
‚истор!я” христтанскихь школфь отъ начала христтанства до 
наденшя Западной Римской имиерти. Воспитательная дЪятель- 
ность Церкви ‘за ” это ‘время прошла `вЪ `своемъ’ развияи 
нфсколько ‘ступеней. ' Существовали-ли школы у хрибстань 
въ еамыя”первыя времена, — объ этомт не имЪется извзетий, 

„но завторъ“видит® вародишь” школьной ‘системы въ’ обыча» 
апостоловъ ‘и ‘ихъ ‘ближайшихь преёмниковъ собирать въ 
своихъ' домахъ'‘учениковъ ‘для приготовлевтя ихъ къ священ- 
неслужен!ю? Это“ были’ ‘ликолы ‘тайныя; обучене’ въ нихъ 
нызло исключательно доматин!Я характеръ и ограничивалось 
религтознымь ‘преподаван!ем®. ‘Отступлене отъ‘домашнихъ 
‘методовъ ‘ школьнаго ‘'образовантя ” замфчабтся не ранЪе 
цвфтущаго пертода Александрйскихъь школъ’ подЪ началь-_ 
ствомв Пантена; Климента, Оригена. Христ1анская ‘истина 
перестала быть’ предметомъ ’закрытаго ‘учешя, школы 
ед$лались открытыми для вс$хъ безъразличтя. Съ воцаренемъ 
Константина Великаго,; воспитательное я%ло Цёркви постав- 
яено бьто’ въ “новыя" `условя. Этотъ ‘императоръ открыль 
длЯ. всфхъ, ‘независимо ОтЪ ввроисповздан!я, ТА&Ъ называемыя 
общеетвенныя Иколы империи, —выепия училища, служивния 
ЗаЗебдНЯЕОь языческой мудрости и снускаго образования. 

Н‘еТи Школы были пропиташы язычествомъ, потому и не 
о Чзамфтнаго вмян!я на ходъ воспитательнаго дла 
Церкви. Гораздо боле важное значеше въ этомъ отношев1и 
Нравадяежить ь СПиСкОиСким и монашескимъ школамъ, 
Обычаи древнфйшихь  христ1анскихь епископовъ и даже 
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апостоловт. обращать свои дома» въэшколыодлянаставленя: 
ищущих священства внослЪдетв!и › привель къ образовав ю` 

домашнихъ ,‚ епископскихь  школъ; о находившихся 2004: 
ближайшимъ наблюденемъ Церкви: Замчатёльно 610086186 ° 
епископскихъ, школъ: Резидения’ епискона была своего родя 
монастыремъ: ученики, живиие и учивинеся‘ въ’ дом втибкопа, 
воспитывались, на началах “самой: о ‘стророй прёлиттозной" : 
дисциплины. ‚Еписколь’ пучиль сих “лично или НЯ | 
къ: ‘себЪ замфетителя обыкновенно въ духовномъ сан$. ` Когда 
число” учениковы” дЪлалось "слишком! ‘большимт, то нодь 


ни т ОЭ: 


классъ отводилаеь самая церковь. Къ божалф нию, вспибкойския 


з опвёма 
школы ко времени падевн1я Западной импер!и исчезли и 


были ›возстановлены уже въ УГ вЪкЪ. Эти ‘бнисконеня 


во 118 Не: 
каоедральныя ”- школы" '’послужили зародышёмъ, ‚ ИЗЪ 
вт ВУ ЕВН:: 
котораго ‘выросла ^бистема семинарий поздафйшато 


времени: ==В% ©1815: „Хрисктанство и рабство. - 


въгопервые твЪка ПШеркви“” и ин очерк — 
постепеннаго “ влтянтя хрибтанства и 0. ‘идей НА. 
отм ну рабств а. -—_Отатья: „Въ'чемъ зом вайх = 
ощь 6?“ Касается‘старато, но вЪчно новаго вопроса, въ Виз 
дни ‘060бенно живо поставленнаго ‚—вопроса о 'челов$че- 
СкомЪ" счастьи, ЛИЧНОМЪ И общечеловфческомт, ВОТАЬЯ 
представляеть опытъ выясненя ‚вопроса, о’, чедовфческомть, 
счастьм съ христанской ‚точки ‚зрня. Авторъ устанавт: -. 
ливаетъ то положене, что только, въ христ{анств% . пололу 
жена. осцова, ‚истинному. „счастью — пользоваться, баагамя’ 
здоровья духовной, и.‘ тфлесной: природы, ‘этому з убабвтю: 
для возможнаго осуществлевтя ‘указаннаго храсттанствой» 


истаннаго смысла ‘жизни. Въ христанствв 'Исчедаеть _ 


на не 


эн ВТ“ 
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‚ противоположность между‘ счастьемъ  отдфльнаго лица и 
‚ общимъ: счастьемъ: вс$хъ людей, и работа личнаго ‘нрав- 
‹ ственнаго:  совершенствоватя  незамфтно сливается съ 
-готовностаю, отдать свои силы! на’ „святую борьбу“ для 
вофхъ, Статья: „Сущность христтанскаго учения 
{ объ отношентяхь челов какъ Богу“ указываеть ‘на 
вЪру» Вадежду и любовь, ‘какъ. на так1я доброд тели, въ 
: коихъ. выражаются ‹всЪ отношен1я человфка къ Богу. 
` ВЗра, надежда и любовь проникаютъ собою всю жизнь 
: христЁанина,, Эти три добродфтели. по существу’ своему 
неотдфлимы другъ отъ друга. ГдЪ есть, вЪра, тамъ непре- 
; мЪнно, есть и надежда; а если мы кому-либо. вфримъ'и 
надфемея на него, то непрем$нно и любимъ его: самая 
вфра и самая надежда уже говорять о любви; гдЪ; есть 
надежда, тамъ есть и, вЪра, такъ какъ безъ вЪЗры надежда 
немыслима и т. д. То же самое нужно. сказать: иовъ 
отношени къ любящему Бога, Большая добродзтель—= 
любовь, Статья: „К вирин1ева перепись въгодъ{Рож- 
де ства Христова“ представляетъ собою новую попытку 
азрьшить трудный вопросъ въ евангели св. Луки, По 
свидфтезьетву св. Луки, перепись произведена была въ 
годъ Рождества Христова, по повелЪн1ю императора 
Афтуста. Тщательное научное изсл$доване приводитъ къ 
убЪжденю въ полной ‘исторической достовврности свидф- 
тельства‘ св. ‘Луки.—Весьма много интереснаго и любо- 
пыйНаго ‘заключаеть обширная статья’ „Католикосъ 
воюток а и его народ“ (очерки изъ церковно-рели- 
гюзной, и бытовой жизни сиро-халдейцев$).—Въ „Писъ: 
махь. духовныхь и свфтекихъ лиц къ 
‘митрополиту Московскому Филарет у* содер- 
з.жится не мало весьма цфннаго матер1ала для освЪщен!я 
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многихъ сторонъ, церковной жизни ‘времени '‘знаменитато 
1ерарха. 
Въ „Бог ое ловскомъ В Жстник < продолженъ " 
очеркъ: „Древнеруссктй духовник ъ“” 'Начахо 
этого очерка находится въ февральской книжк%, ПослЪя- 
няя познакомила ‘читателей съ составомъ класса“ нашихъ 
древнихъ, духовниковъ; ихъ положешемь въ покаяльной 
семь\“ и пр. (см.  обозрне ‘дух. журн. №110, 1898.). 
Въ продолжен!и очерка авторъ товоритъ между’ ’прочимъ 
объ. умственномъ И  образовательномъ’ ценз ‘духовника 
древней Руси. ’ Само высокое 'положен!е”. духовника’ въ 
„покаяльной семьЪ“ требовало’ ‘отъ’ ‘него’ значительнаго 
умственнато ‘и’ образовательнаго ‘ ценза, ‘'Древнеруссвй 
духовникъ ' долженъ быль’ являться пастыремъ ‘‘выдаю- 
щихся ‘ дарованй,  опытности › и о книжноети, Въ 
древних постановленяхъ ‘объ ’исповзди такой идеалъ 
духовнаго отца’ рисуется ‘очень ясно: это—священникъ 
трезваго ума, смысленный и' разумный, „часто почитающий 
книги святыя“, „хитрый книгамъ“„мудрый‘въ’учен1и книж- 
ном“ и вообще з„наказанный въ писан“. `Учительность 
духовника понималась главнымъ ‘образомъ практически, 
въ смысл умфнья руководить въ нравственной жизни: 
И среди древнерусскихъ духовниковъ ‘ветр$чались` люди; 
учительные, умЪфвпие стать выше’ другихъ. Памятникомъ 
учительной дзятельности духовниковъ остаются поученя 
и посхан!я къ духовнымъ дВтямь, а также произведеня, 
касающуяся хуховнической ’ практики.-=Съ › ‘большимъ” 
интересомъ читается статья „Дарвинизмъ инравствен- 
ный прогрессъ“. ’Авторъ статьи приходить къ тому 
заключев1ю, что теор1я Дарвина служитъ не въ интересахъ' 
воввышен!я и облаторожен!я человфческато самосозиан1я, 
но къ его понижению; она не связываетъ человЪка какими 
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либо нравственными обязанностями; ’ напротивъ-—развязы= 
ваетъ и освобождаетъь его отъ нихъ, и не стфсняемый 
ими, онъ; по чувству ‘своего кровнаго родствалсъ низшими 
породами тварей, можетъ приложиться’ скотомъ беземыслен= 
нымъ и уподобиться имъ; На. почв дарвинизма нфтъ мета 
и для. нравственнаго. прогресса. У самого ‘Дарвина выры- 
вается признане, что нравственный прогрессъ. обусловли- 
вается’ ‘не! закономъ ‘борьбы за существоване иестествен- 
нымъ  подборомъ,;. а другого рода ‘дЪятелями; по характеру 
своему. совершенно: отличными отъ’ указанныхъ  законовъ. 
Нужно. обратиться къ. христёанскому учентю. Посл днее 
объясняетъ. прошлую исторно человЪка и даетъ его созна- 
нию. несравненно ‘больше побужденй въ его вравствен- 
ному развит1ю. и усовершенствованио. То, что по’ теери 
Дарвина ‘остается затадкою, или получаеть  рЪшене, 
совершенно, ‹ не ‘мирящееся съ стребовамями разума, 
въ  хрисманствЪ получаетъ полное и ясное разр$ шенте. 
Не! случайно! челов къ произошелъ ‘въ люди, но потому, 
что. самое: существо его природы отм$чено печатью особаго 
творческато акта, ‘который оставилъ внутри его искру 
божественнаго ‘огня, зажигавшаго въ немъ всЪ лучпия 
стороны его богоподобной природы и побуждавшаго его 
стремиться къ своему первоисточнику, къ Отцу свЪтовъ. 
— Остановимся еще: на статьЪ: „Нравственно-воспи- 
тательное значенте, музыки, по воззрЖнтямъ 
Платона, и Аристотеля“. Въ мыслахъ Платона и 
Аристотеля о значени. музыки заключается весьма много 
пригоднаго для современной педагогики. Платонъ и, Ари- 
стотель были убЪждены въ томъ, что музыка (т.е. музыка 
собственно. и. иЪн!е) имфетъ глубокое и неотразимое вляне 
нА всю душевную жизнь человЪка, въ частности-—на 
образоваве' и складт.  ‘нравственнаго характера; посред- 


—9227 — 


‹ствомъ, музыки мы можемъ развить въ себ, т% или другя 
нравственныя наклонности. Это возможно при правильномъ 
пользован!и музыкою, такъ какъ злоупотреблене ею влечетъ 
самыя гибельныя елЪдетв!я, портитъ нравы. Злоупотреб- 
лять музыкою—-значитъ. представлять ее лишь’ средствомъ 
удовольствя и’ приличнато провожден1я’ досуга. Разъ 
музыка въ  состояи возбудить въ душЪ нашей то или 
другое нравственное настроеве, ‘хо’она непремЪнно должна 
входить (въ программу воснитаня. Но: наше. обучеше 
музывЪ и ифн!ю ведется далеко, не съ нравственно-воспи- 
тательною цЪлью, ‘особенно. если имЪть въ виду частное 
домантнее  обучене. ЗдЪсь всего чаще и лью музыкальнал`о 
образоваюмя поставляется ‘артистическая виртуозность: и 
потому слишкомъ много времени тратится на. нреодояе 
разныхъ  техническихь трудностей. Музыка является у 
насъ источниковъ нервнаго разхраженя для. однихъ.и 
средствомъ удовлетворен1я суетнаго славолюб\я для другихъ, 
значитъ— средетвомъ душевнаго  разслаблешя ‘и нрав- 
ственной порчи. Думаютъ, что в‹ская ‹ вообще: музыка 
способствуетъ улучшеню нрава, и вовсе. не подозр$ ваютъ 
того, что могутъ быть мелод1и, которыя портятъ. нравъ. 
Въ новЪйшее время, повидимому, даже ‘композиторы 
церковныхъ . ифснопзнй не всегда считаютъ нужнымъ 
‚различать „сладкопфе здоровоеги ‘негодное“, : из нер%дко 
пресл$дуютея цфли ›чисто— эстетическаго ‚ наслажденя и 
эффекта. Въ „Богословскомъ В стник $“ помфщены: 
очеркъ-— Жизнь и. дфаятельность братствь во 
второй половин$ ХУП и вь ХУШ в кахь", 
двЪ статьи, посвящепныя памяти  покойнато профессора 
Московскаго Университета, А. С. Павлова, съ именемъ 
Ботораго соединяется тажь много. драгоц$нныхъ, ‘заслугъ 
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на пользу отечественной  церковно-юридической и истори- 
ческой науки; и друг!я статьи, 


ВНУТРЕННЯ ИЗВЪСТИЯ, 


Программы для второкласеныхъ ц.-прих. школъ. — Устройство бибмотекъ ц,-прих' 
щкохъ. —Объ организаци страховашя церквей и церк. домовъ при центральномъ 

управлен!и св. Сунода. —Объ учрежден эмеритаьныхъ кассъ для духовенства. — 
МЕЕ Чинопроизводство. 


— Училищнымь Совфтомъ’при Св; СунодВ изданы 
программы для второклассныхь ‘церковно-приходекихь 
шкояъ. Программы эти’ еще ве получили” ‘утвержден!я Св. 
Сунода и, какъ проектъ, предлагаются для руководства, 
съ т№мъ чтобы ‘педагогическле совЪты второклассныхъ 
школ, ‘н8’ основаши ‘указанй опыта, дали свои заключе- 
н1яостенени прим нимости и исполнимости самыхъ программъ, 
Программы, кромЪ указавтя объема’ преподаван1я и коли- 
чества ‘уроковъ въ недфлю ‘по каждому ‘учебному ‘пред- 
мету, заключають ‘въ ‘себф и объяснительныя ‘записки и 
дидактическ!я указаня относительно” премовъ и‘ спобо- 
бовъ преподаваня, причемъ. указываются‘ ‘методическля 
руководства и пособ1я ‘для ‘учителей ‘и учебники ‘для ‘уче- 
никовъ, Программы ‘и объяснительныя записки ‘относятся 
къ Закону Божшо, съ’ исторей церкви ( 4’ недфльныхь 
урока въ первый годъ, 4 ур. во втор. годъ и 4 ур. вътрет!й годъ), 
‚церковнаго пЪв1я (4 ур. въ первый годъ, 4 ур; во второй годъ 
ни" 3 ур’ въ третий годъ); церковно-славанскаго ‘языка 
(по 2 ‘ур. въ первый и ‘второй’ годы), русскато’ языка, 
(7 ур; въ первый годъ, 7ур. во второй годъ и 6 ур. въ 
трей тодъ); чистописав1я (2 ур. въ первый годъ и 1 ‘ур. 
во второй тодъ);‘оариеметики (4 ‘ур. въ первый ^ годъ, 
3 ур. ‘во второй ‘тодъ и 3 ур. въ (трем годъ), русской 
церковной и гражданской истори ‘(по 3 ур. во второй 
и трет!И годы), географм (2 ур. въ первый годъ, 2 ур. 
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во второй’ годъ'и 2 ур. въ трей ‘гохъ), дидактики 
(2 недзльныхъ ‘урока въ’ трей тодъ), теометрическаго 
черчен1я и землем$ рая (2 ур: въ ‘первый годъ, 1 ур. во 
второй тодъ и 1“ ур. въ тремй года), бесвдь о т$лахъ и 
явленяхъ природы (2 ур. во второй тодь и 2'ур. въ тре- 
И годъ), сельскаго -хозяйства (по 2 ур. въ первый и 
второй годы) и тимены.-Для практическихь занят й уче- 
никовъ старшато ‘отдфлентя второто' класса назначены 
5 уроковъ. въ недЪлю. 

— По словамъ „Нов“., возбуждается вопросъ о пополнени 
церковно-нриходскихъ библ1отекъ. помимо книгъ религ1озно- 
нравственнаго содержаня, также и книгами: ‘естественно- 
историческими, въ: виду! общеобразовательной цфли, р 
желательно ‘придать, этим библотекамъ, 

— ензенскимъ Епарх. Учизищнымь СовЪтомъ въ декабрь 
мвсяц% получено было изь Училищнато  СовЪта при Св. 
Сунод$ 1520 экз. книгъ въ 19 названяхъ; КНИГИ ‚ЭТИ 
разосланы были по уфзднымь отдфленамъ, СовЪта, для 
пополнен1я. | прежде: : образованныхъ 1180 собиблютеку при 
церковных в ‘школахъ. Теперь ‘вновь’ выслано 7110’ экз. 
книгъ въ 91 назван!и, часто для пополнен1я прежде обра- 
зованныхъ 80 библ1отекъ, част1ю для образован1я новыхъ 
50 бибмотекъ. Въ числВ книгъ, входящихъ въ состав 
библ1отекъ, есть сочиненя Аксакова, А. Толстого, Вры- 
лова, Пушкина, Гоголя и. др., а также книги. по сельскому 
хозяйству, гименЪ и ‘проч. 

— Хозяйственное: Управлене при'Св. Сунод$ приступило 
къ разработк$ вопроса объ организащ1и при центральномъ 
управлении Св. Сунода  страхован1я какъ церквей, такъ 
и вообщез-строенй духовнагов$домства, &оравно церковно- 
приходскихъ школъ, 
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„о те.Въ духовномъ вЪдомствЪ, по газетнымъ сообщенямъ, 
возбужденъ вопросъ объ обязательномъ  учреждени по 
всЁмъ епарх1ямъ эмеритальныхъ кассъ, для. духовенства. 

— Шреподаватель Пензенской дух. семинар Н. Быловъ 
произведенъ въ статсве, совЪтники. 


ИЗВБСТТЕ. 


Въ недалекомъ будущемъ исполнитея сто лЪтъ 
со времени открыт1я Пензенской . Духовной 
Семинарти. Ко дню юбилейнаго торжества пред- 
положено составлен1е историческаго очерка вЪко- 
вой жизни нашего зтведентя. Этотъ ’предметъ въ 
печати еще’ очень мало затронутъ, а документы 
мфетныхъ архивовъ не могутъ дать достаточнато 
матер1ала для предстоящей работы; поэтому лица, 
обладающля свЪдЪн1ями касательно минувшей 
судьбы семинар1и, будутъ ли то личныя ихъ вос- 
поминан1я или предан1я, дошедпия отъ отцевъ и 
дЪдовъ, принесутъ громадную пользу, если подф- 
лятея этим живымъ матерталомъ съ составите- 
лями очерка. Наипаче же дороги вообщентя, каса- 
юшаяея первыхъ 59-ти лфтъ существован1я семи- 
нар!и. Составители очерка усердно просятъ воЪхъ 
оказать посильное содфйств1е въ выяснении иете- 
кающей вЪковой жизни нашего заведен1я, Веяк1я 
письменныя сообщен!я, какъ бы они кратки ни 
быти, будутъ приняты еъ благоларност1юи, по минова- 
нти вънихъ надобности, если кому желательно, будутъ - 
возвращены въ ц%лости. Адресовать можно въ 
редавцгю  Пензенскихъ Кпарх!альныхъ ВЪдомоетей. 


`ВОЗВАНИГЯ. 


Отъ Казанскаго ‘Епарх!альнаго училищнаго Совфта. 
Согласно предложеню Училищнаго ‘при Св. СунодЪ 
СовЪзта, при Казанскомъь Еларх1альномъ Училищномъ 
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СовзтЪ и: при везхь! его 'ОтдВленаяхь, ‘съ утверждентя Его 
Высокопреосвященства,  ортанизуются: комитеты для поеобля ' 
учащимъ и учащимся въ церковнб-приходскихь школахъ 
въ мЪстностяхъ, постращавшихъ отъ’’неурожая хлБба. 
У г. Начальника губерн!и испрошенно разр шение на сборъ 
пожертвован!й въ пользу учащихъ въ церковно-приходскихъ 
школахъ по подписнымъ листамъ. Пожертвован1я могутъ 
быть направляемы въ канцеляртю Его Высокопреосвящен- 
ства, ко всЪмъ членамъ Епарх1альнаго Училищнаго 
Совзта и его, ОтдЪлен!й, 00. благочиннымъ, (и въ редакдлю 
„Извстй по Казанской  епархли“. СвЪдЪн1я о пожертво- 
ваняхь ‘и расходъ суммъ будуть’  нечататься въ ’„ИзвЪ- 
смяхъ по’ Казанской епарх1и“, Е 


Оть  Гельванскаго_ Попечительства, Виленской Губерни: 


Гельзанское Попечительство, стремясь къ осуществаен1ю 
построев1я. православнаго, храма и при ‹немъ женской 
одноклассной школы съ рукодЪфльвымъ куреомъ въ м-чкВ 
Ширвинтахъ; обращается съ покорнзйшей просьбой къ 
христолюбивымъ благотворителямъ и боголюбивымъ жертво- 
вателямъ, радБющимъ о благолЪши храмовъ Божихъ и 
духовномъ просвфщени, народа: блатоволите подаль руку 
живой помощи предпринимаемому святому  дЪлу, помня; 
что, Тотъ,восимя Котораго просимъ, и. для Коего созидается 
храмъ, воздастъ сторицею добрымъ и отзывчивым! жертвова- 
телямъ. Всякая жертва— большая и малая, чвная и тайная. 
— будетъ принята, попечительствомъ съ искренной признатель- 
ностью, и глубокой благодарностью, и имена жертвователей, 
выну. будуть поминаться въ ширвинтскомъ. храм. 

Пожертвованя! съ ‹обозначенемъ ‘именъо жертвователей: 
попечительство просить адресовать въ Литовскую духовную 
консистортю, въ Вильну или на имя председателя попечитель- 
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ства! Ив: Ив. Мрозовскаго. Поч, отд. Ширвинты, Виленской 
губернш: и ‘уЪзда.  Отчетъ»  поступившихъ’'пожертвованй 
будетъ, -напечатанъ, въ Литовскихъ Епархлальныхъ  В%до0- 
мостяхъ и `Виленскомъ В%стникЪ;.. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 
ДЪТСК:Й ОТДЫХЪ. 


Иллюбтрированный журналъ ‘для  дЪтей  школьнаго 
возраста. (Выходить ежемЪеячно ‘книжками въ’ 10 
` печатныхъ ‘лиетовъ); 

_„Дьтекй  Огдыхъ“. допущень Ученымъ  Комитетомъ 
Министерства Народнаго ПросвЪщеня для  среднихъ 
учебныхъ заведенй, мужскихь и женскихъ городскихъ 
и начальныхЪ народныхъ’ училищь; Учебным Комитётомъ 
при СвятЪйшемь Синод$— для Фундаментальныхъ библ1- 
отёкъ ’ духовныхъ училищъ, Учебнымъ Комитетомъ 
Собственной Его Императорскаго Величества Канцелярия 
по -‚учрежденямьъ: Императрицы › Мари— въ ‚о четыре 
класса средниуъ учебныхь заведений . ВЪдомства; ‹Глав- 
НЫМЪ Начальникомъ военно-учебных заведенй 
рекомендованъ для чтешя  кадетъ. Въ ‚ 1899 году 
журналъ будетъ издаваться по той же программ, какъ 
и въ истекшемъь году. Въ 1898 году помфщены: Т. Ори- 
гинальные ‘и переводные повЪсти, разсказы, сказки, ле- 
генды, п. стихотворен1я. Ш. Б1ографи выдающихся 
дЪателей въ области литературы, искусства и науки, 
статьи  географическаго,  этнографическаго ис исто- 
рическаго характера, путешеств1я, очерки по есте- 
ствознаню‘ и промышленности. Г. Отдфлъь  „Отго- 
лоски“ заключалъ въ себф свЪздЪня о наиболфе выдаю- 
щихся авлешяхъ "современной жизни, русской и ино- 
странной, въ. области науки, ‘литературы; ^ искусства; 
текстъ ‚ иллюстрированъ ‚ рисунками си: о портретами. 
ТУ Вь отдЪлв  Занатя, Игры, „Задачи“ помфщались 
описан1я простЪйшихъ научныхъ наблюденй и опытовъ, 
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легко выполнимыхъь ‘во всякой домашней обстановк$, а 
также практическихъ занят. Въ томъ же отдфлВ пред- 
лагались описан!я занятныхъ игръ ‘на открытомъ воздух% 
и въ комнатз, подвижныхь.и настольных, а также раз- 
личныя ‘задачи: ‘ариеметическля, геометрическля, шарады, 
анаграммы, ‘загадки и проч. Въ каждой книжк жур- 
нала помфщались двЪ вкладныя картинки, которыя ©0про- 
вождались  пояснительнымъ текстомъ. Въ приложени 
подписчикамъ 1898 года данъ „Сборникъ дфтскихзь’ ‘на- 
родныхъ пфсенъ, игръ и загадок“, 

Услов1я подписки на’ 1899 годъ: Оъ _ доставкой, и 
пересылкой во вс№ города Росс1и на  годъ 6 ср. на, 1/2 
года З-р. 50: к. 

Подписка принимается: Въ контор$ журнала: Москва. 
Леонтьевск1й пер., д. Мамонтова. 

Редакторъ Я. Барсуков. Издатель А. Мамонлноеъ. 





Поступила въ продажу книга: „ГЛАСЪ ПАСТЫРЯ:. Про- 
повЪди священпика ‘Александра Кременецкаго, удоб- 
ный для импровизацщи. Ц. 1.р. съ, перес. Можно и на- 
ложнымъ  платежемъ. Обращаться въ г. Воронежъ, ‘Въ 
книжную лавку Митрофан1евскаго монастыря и къ ав- 
тору въ Слободу Марченкову, Острожскаго ‘у$зда,’Воро- 
нежской губ., чрезъ Ольховатское ‘ибчт, отдлеше. 


Отъ заведен|я искусственныхъ минеральныхъ 
фруктовыхъ и ягодныхъ водъ Николая Семеновича 
ЦВЪТОВА въ Пенз*. Довожу до всеобщаго свЪдЪфн1я, что заве- 
деше мое расширено, аппараты, взам$нъ старыхъ, поставлены 
новые; при моей аптекЪ, усовершенствованной, двудЪй- 
ствующей ‘системы, Струве, ‹Зольтманъ и Ленца, 
бывшие на сельско-хозяйственной выставкЪ въ 1889 г. 
въ ПензЪ, въ которыхь и приготовляются вс воды. 
Отпускъ производится по прежнему прейсъ-куранту. Съ 
требозан1ями прошу обращаться въ аптеку къ Николаю 
Семеновичу Цв$тову, Пенза, собственный домъ. Старые 
же аппараты для приготовленя минеральных и фрукто- 
выхъ водъ продаются, 
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оо а 'отъ” ИАРАЗИНА № 0) ИВАНОВА» 

ао илерии магазинъ. церковной ‘утвари, брилиантовыхь 
‘золотых и Херебрянных'ь вещей» ин часовь М. 0. Иванова 
‘(в ЧА, „Пенз®, Московская ‘лул/ ‘до 'Кариова,) ‘доводить. до 
А, чо, ‚10 ‚ую большаго ‘требоваяям пи иго» 
жупатезей, церковной ‚утвари, ‘Въ ‘магазин® получена ‘изъ 
-первыхь.рукъ ‚от, | ‚фабрикантовь въ большомъ выборЪ 
всевозможная утварь, продажа коей въ магазин® произ- 
‘водится’ ‘по` самымъ умфреннымъ, цфнамъ, а именно; паника- 
ДиЛа? въ" 9 бвЪчь` 15 р»! 2 евЪчъь 018 пр»; 8-хъярусныя съ 
розолотой оть 33 р., 3- ЕаВуОЫ съ позолотой отъ 1 20 р;, 
пПодевЪчники вынося “бть 2. 60 К для метныхъ 
икон. 01517 р. 50.к., ‘треховфчники запрестольные” отъ 12, 
семисвЪчники отъ 20 р., хоругви суконныя отъ 16 р. 
`вАЛасныя “оряВ ог рай ‘Металлическя отъ 38 р., плащаницы: 
`папребтоавены 018110 ратантимивусныя, 015: 45 р; вере- 
“бряные " ‘сосуды, ковчеги, ' кресты папрестолниые и лампады 
-отъЪ: 30, кол. - 3&  золотникъ, (’а также‘ им ются “ротовыя 
-облаченя и. СВ „прозя ‘принадлежности для церкви по 
цфнамь весьма умфренпымъ, | ен $: 
`‚Шривимается въ поправку, золочеше и серебреше все- 
«возможная ЩероваАтуТВАрЬ. нЕ ыы р 
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= ОПЛАВЛЕНИЕ НЕОФФИАЛЬНОЙ ЧАСОВ! 


ры 0 "побои способахьизучешя раскол сегтаттетва. — .2, т яние 





"Пр ПензеНской! епархия 1 тобилен. —-8. „Аруерейски,, служения въ янгарв. и 
ь февраль мвёлць 1899; г.-- 4; Духовные журналы за 1898-й годъ.—5. Внутрен- 
Моя тэ вмоизвьетя, —6, Известие, возРатя и объявлены. 
утнватя-тэйэаи сы " 
у Е а. 


м ор та т оне 
К Их АА ое 


ов, _цевз. ` Пенза, 1 марта, 1899 г. Цензорь, ректорь сем. прот. .п. Поздневт. 


—ЩЙ бя 


Типография Пензецскаго Рубераскаго Правабил, 
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гашен!е ссуды и 12 к, °/5/ съ Тр. 28 к. за годь по 
30 ноябр. 1899 г.) съ ‘дак, с. Морховек. Ювокъ, Красно- 
слободск. у. Вас. Ивановскаго— 2 р. 16 коп. 107о°/5_ съ 27 
р: з&‘годъ по’ 10’деёкабр. 1899 Г.; съ пбал. с. `Старо- 
корсак. Майдана Инсарск: у. Вас. 'Аполлонова— 1’ т. 
63`в.'вЪ погашене ссуды и 37 к. °/.9/о съ 18 руб. 37 к. 
38 3 м$с, ‘по 7 февр. 1899 т.; ‘съ ‘пеал. '`Невфжкина 
'Чембарск:у.—43 к. въ погашение ссуды и 2 я к: 9/06] 
съ 33 р. 78 к. за годъ по 10—13 воябр. '1899`г. ‘и съ 
писал, с. Котла, Керенск. у. Андрея Массатетова--39 к. 
пени 882 м№с. 11 р. 39 к. въ погаш. сбуды‘и 36°к., 
/0070 ‘съ 4 р. 39 к. зв годъ но 27 ноябр, 1899г. Изъ 
вышеозначениихь лицъ— свящ. А. Артоболевскому; да 
кону 1. Разсказову, дак. Г. Симилейскому ссуды ‘от6ро- 
чить за прежними гпоручительствами, прочимъ же подь 
обезпечене ихъ собственныхъ членскихъ взносовъ; при- 
чемъ всмъ изъ 8°/0°/о годовыхъ. 

ГУ. Выдать ссуды: свящ. с. Усть-—Вазерокъ Мокшанск, 
у.. Ляексавдру Виноградову—105 р. на '/з г. съ удер- 
жан!емъ 40 р. въ разсчетъь по прежней ссуд и д!ак. 
соборной цер. г. Керенска Алексан. Токареву—50 р. 
на '/з г. Свящ. Виноградову выдать ссуду подъ обезпе- 
чение его собственныхъ членскихъ взносовъ, &а дак. 
Токареву за поручительствомъ м%стнаго прот. Н. Люби- 
мова; причемъ обоимъ изъ 8°/0°/о годовыхъ, 


Мурналь № 26-й, оть 10 декабря 1898 г.—по Обществу 


Журналомъ отъ 10 декабря 1898 г. за № 26, постанов- 
лено: на основ. 8 7: (прим%ч. подъ лит. 6), 10—13 
Устава Общества, утвержденнаго Св. Сунодомъ, покор- 
нзйше просить оо. блаточинныхь епарх1и— а) взыскать 
Взносы СЪ ЛИЦЪ, означенныхт' въ иприложенномъ къ сему. 


ЕО — 


ма спискф, съ обычной ‚пеней, по 1 код, въ. масяць 

съ. рубля, 38 ото <рочк 6), . цри составлени ‚исковь 
чденовъ "Общества, по, округаиъ и ‚„представлени ВЗнобовт, 
ВНОВЬ 1 въ списки, всЪху ялеповз, пррчтовъ, съ а 
ть изъ НИхЪ, не сдфлаль взносовЪ. Кромф, того». Г 
ленуе Общества ‘покорн®ише просить, 00, ны 
сообщить, Юному свфдЪня ‚0 ‚семейному положен, веЪХхЬ 
вдовъ и сиротъ, епархии, получающихь ненстю изъ, Обще- 
ства, такъ, рак пенсш въ, настозщее время выдаются не. 
всЖмъ ВЪ одипаковом размЪрЪ, НО. 1 СЪ, , удержанщемь 

у мазосемейныхь 5 или _'/4, цолнаго, а смотрян мо 
ны положен!ю, с согласно 5$ 23, ‚30 и 33. Устава. 
Общества. 


членовь Общества 
венства 
скаго взноса 


на 1898 - 


В основной капиталъ Общества. | 


тодъ; 1 


и 


СПИСОКЪ 


оВзанмнаго Вспомоществованя, духе 
Пензенской  епарх!и; не представивших: 1 ) член- 
2)1 109/06 .дополнительнаго 
ОС въ субсидю Общества ва тотъ же од ие 


„№: 





ов къ, жури. :% .26. 



























































| Е = Взносъ въ 19 
} К Е -- Е 9 
Фамил!и и имена чле- |1 |2 = | затиаь. | Ява 
р яв: ПЕН лв 
НоВЪ. = = [ : д : = вт 
о | сое 
Я; = бя ся 19301 
: Ев Но 
Г. Пенза. м 
И - Не вяоеять: | 
Смирновъ К. 0. Каеедр. прог. 0] 1-е, ‘64882 +. 
'Выстровъ 0. А. прот. Петр. ц.110| 1 -—| — | 0518 
'Савскй В. свящ. Мирон. ц.10| 1] -— = — | тоже 
Алявдинъ Ф. С. прот. Као. соб.'10] 1|— —| — | съ 1895 т. 
Соколовъ Гр’ Ст. прот. Ник. Ще вв 0—2 || 9886 Е. 
\Протодаконовъ А. свящ. Бо?! 8 ыы ео 
тояв. Ц. 6 60—| — | 881 | 
Рудневъ Е. учит, Певз. дух. уч.|*6|-— 60'— '— |“ ‘въ 189а 
'Гекторовъ Ир. свящ. Воскр.ц. 4—1 40 — — | "| 
'Голубинсмй Гр. дак. соб. що а аб ЕЛ 6 ОЗ. | 
`Виноградовъ Т. д1ак. ‘Бог. ц. 9-—190 —| — | 5488842 | 
'`Архаровъ Андр. д1ак. Петр. и = де | еьАзвЭв т. |, 
`Муромекй Так. дак. Тахв. ц. 2-90 — 28494 а 
`Корольковъ Конст. препод. д- С. о Е = —-. 
пикольскЙ А. дак. ц. жен. ной бов о р 
НОЕ Мих, “свящ. ма ры 
‘воен. церк. | 1 20 ола 
"Травници:й Ал. мак. соб. ц/ 2—1201-—| — 
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Покровекй Евг. дак“ ее нь — м 
`Ноздвевь И: А. прот. Рект. сем |--=| 1 оно №: 
реб А. И. прот. Покргц/ = | = |-—— в 
2-й онругь Пензенскаг уфзда 
Лелто ый Вик. псал. села 
| Червцовкн. 6-—60— — 
 Богоявленскай С. св. с, 35. Сма- | | 
‘гина: | 4} Ибн р | 
'Оржевекй Вас. псал. села а 
'Консфантиновки. - 2 ——.20 рэ 
'Смирновъ Дм. ис. с, Бого- | | 
‚ словскаго. : Ея 

| Агринскй Ив. пс. с, Масти- Е 

:| новки. 2—0 —| —! 

| Вёсвловсый Ст. пе. с. Сле:| | |: | 

'| ПАНОВЕИ, 2-20. — 

|| Потоцый Ал. псал, с. АЕ: Кб) ны) 
‚ логова. 2520, /—- 9 

| Ювенсжай Ал. псал. с. ира оч М. у] 
‚бятина. а те 

| Водьновъ 1. Д1аК. С. Дурасовки. 2-20. 11896 

И 'ВЪвценосцевъ Дм. псал. с | | 
'Рамзая. |- = 111891 

‚| Ассуировъ Мат. д1ак. с. реа | 

‚ соновки. ——140—. — ея 
’Тибровь Мих. свящ. с. Мал | | 
‚ Колояра. о Е 
'Ферлюдинъ Мих. дак. села. | 

. || Черткова. т ке: — / 

‚| Гвоздевъ Ал. псал. с, Блохина. а онбЯ ОВ 
 Любятинскй Мих. пе. села’ | р | ме. 
‚ Николаевки. к мн ЕЯ 
' Нечаевъ Мих, ис. с. Любатииа. — — 20 = — 














заотоииираярь 


'Анировъ Геор. св. с. Бардинки,|-— 
Зыковъ Ник. пс. с. Бардинки, 


есть. 


‚® Прим ч. о членамъ причтовъь, 2-10 окр. 
Пенз. у. представившимь  на.1898тодь члезеве 
взносы безъ 109/о дополнит, взноса, въ, уплату» ‘посаЪкт 
няго на 1898 г. зачтенъ таковой. взвосль СА. 
ланный 1%ми членами въ 1894 годус 


& ЫМАНЭЕР 











3-й округъь Пензенскаго уфзда. 


Владыкинъ Ал. пе. с. К. П, 
Михайловскаго. 10 
Рождественск1й А. свящ. с. 
К. Андреевки. | 101 
Яхонтовъ Ник. пс. с. Крутца 
'Смирновъ Гер. пс. с. Оедоровки.]| 2 














4-й округь Пензенскаго уфзда: 





Керенск Гр. св.с. Кривозерья. 10 











Васильевъ Ив. пс. с. Симбухова. 4 ТЕ: | 
Любомудровъ Так. дак. села | 

Елёни. 4)? Я 

Полянск!! Евг. пс. с. Борисовки.| 2 3 
` Чернозерский С. св с. Терновк, |— 1 |— у: | 
| Воронцовъ П св. с. Оленевки.| 80 —| — 689 вые | 
'Львовъ Ал. св. с. Саловки. — р. ВЕ ян 1 
'Апбллоновъ Ал. св. с. Елани.|-—|-/60 о алуано 8-8 | 
|| Ставровъ Е. дуак, с. Каменки, | 0 ЕЕ гаразуЕОЕ || 
Кадышевск! Вас. пс.с. Елани,| - г а фяотонЕ | 
| 





я 





ЕЙ | 
| Грушевскай Евг! пес. Блан Ы 590 — но. 
`Анавъевь С. дтак. с. "Вадлевки! О 


ЕО 8 и ЕТ 





Прим" Нрочимъ ‘членамъ причтовъ ц. ‚окр: 
Ченз.'у., ‘представившимь’ “на 1898 г. чл. взносы 
0е8ъ)10°/5 “дополнит: Взнос, ‘въ уптату сего послд- 
няРо зачтеёнь таковой взносъ, представленный, ми 
членами въ 1894 Тоду. т 














| 
1-й округъ Городищенскаго у. 
| 


Писаревъ 0. св. с. Сыромяса.| 4— 40 — — 

Сократовъ 6. пе. с. Сыромяса.| 2 — 20 — — 
Александровеюй Вл. пе, с. | | 
'Пичилейки. 2— 20 — 
| Преображенскай Ал. пс. с. | 


Катмиса. 2 —- 20 —— 








2-й онругъ Городищ. у: 





'Успенекай Конет. св. с. Падде4у флаюнфен 
| зелокъ. |1 1 











| Смирновъ. ($. св.. 6. лова. „10 1 Е 
 Богородицый Мих. пе. с. На- || о 
| зелокъ. = я {2 и ный 
‚ Безсоновъ. [. дтак. с, Пазелокъ. ., 2 — 29 НВ не г 
‚ Востоковь Андр. о; в. `(е- | | К 

Г ЯИкСЫ у +} и т, 

` Петропавловекй —П. ‘пс. с: ыы 
`Шиаева. — ‚20 ть 


у 


| 3-й округъ городищ, у. 
| ФатероваАя св с. Ворововки: 7 1-90 И 
Чистовъ Вас, пс. в Рожде! “о 


ствена, 2—120.—,— 














и 


| Успенсый Ал. пс. с ЗИ 


| киа мы Е Я | 







`Преображенскй Т. дак. с.]| 
`Черткова. к 
Петровъ Т. св. с. Чадаевки. — |= 
Черкасовъ Ник. св. с. Грё-" | 


мячевки. | 







.Въ оплаху з 
| ири вает 





4-й окоугъ Городищ. СУ 





Орловъ Левъ писал. с. Иль-|. 
мива. ео 
БЪллюсовъ Вас. пс, с Вич- 
килей. ы. 
Дзфорлевь Вас. пс. с. Кор- 
жевки, 2. за 
Беневоленскй 1. св с. За- 
| балуйки; 

 Сократовъ Ал. пс, с. Маиса. 
`Ягодинъ 1. дак. е. Тюняря. 











1-й округъ Мокш. у. 














'Григорьевъ Ст. пс. с. Черно- 
| зерья. а 
'Ббляевъ: Пав., пс. с. Черно- 
'зерья: |2 
Виноградовъ Г. св. д _ Ново- | 
'Никольекаго. | 
Винсградовъ п. свя. с. Ник. 
Азяся. 


2-й округъ Мон у- 


Бёляевь 1. дак. С слов, 
Б%ляковъ Так. св. с. 'Теплейки. 6 








| 


| Вазерскй Дм. `пбал, Арх. ц. 





| ебеденсы Е Вах. св, с. Бибикова 


| Г. св. с. Юлова 
Ключевъ Анд. св. с, Лицяговъ| 


3 й онругь `Моншанскаго уфзда. 





‚| Зартуозов8 1 ЧЕ и с. Пыркина 
с. Рожде- 


11 к» 
‘Иентовекй А. пс. 
18484: {:..чая 
„С. 8. - 


Кудрявцевъ Вас. не, с. Ли- 
ПЯГОВЪ. 
Архангельсвй | Вл. 
Савдерокъ, 
Никольск й СергЪй `св. 


Чиркова. 


св. села 


села 


Г. Н.-Ломовъ. 


Мильтоновь Н. св. Воск. 
Петровъ 0. дак. Соборн. 
Гомеровъ Ст. прот. Каз. 
Цыпровскй В. дак. Арх. 
Лебедевъ Геор. свящ. Арх. 
Тарховъ [. свящ, ц. жен. мон. 
Соколовъ П. прот. Соб. ц, 


нЕ 


Кодровъ Мих. псал. Соб. ц. 
Поспфловъ Ник. псал. Соб. ц. 
|Кипарисовъ Пав. свящ. С0б. ц. 


| 


- Имеровъ [.. дак. Казанск. ц. 
.||Троицкй Ал. псал. Казан. ц. 





_Поновъ Г. дак. с. Родниковъ| 
Богомудровъ Ст: пс. с. Вазерокъ 

















21—20 
2—20 
9— 20 
би 
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Е9%0 
2—20 
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10 мт 
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'Мшарицейй Мих. псал. Соб, ц. | 





1895 








1897] 








` ВЪ доплату 
при перезисл; 


